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Temyiz Eden (Davaci) : Turk Egitim-Sen
Vekili : Av. Hatice Aytekin
Talatpasa Bulvari No:160 Kat:6 Cebeci - Cankaya/ANKARA

Karsi Taraf (Davali) : Bagbakanlik- ANKARA
Vekilleri . Hukuk Hizmetleri Baskani Sami Arslan Askin,
Hukuk Musaviri Sibel Civanbay -ayn! adreste-

Istemin  Ogzeti Danistay  Onikinci  Dairesinin ~ 16/10/2012  giinil,

E:2012/9854, K:2012/6571 sayii  kararinin  temyizen incelenerek bozulmas: davaci tarafindan

isteniimekiedir.

® Savunmanin Ozeti : Danigtay Onikinci Dairesince verilen kararin usul ve -hukuka

uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde &ne surilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadig! belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektidi savunulmaktadir.

) Damigtay Tetkik Hakimi : Kenan Goztag
Disiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararnnin onanmas; geraktifi
disdinilmektedir.
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-

Hiikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geredi gorisildii: -
Dava; ﬂﬁﬂ??ﬂmz gunld, 28345 (Mikerrer) saylll Resmi Gazete'de yayimlanarak yurdrlige giren
Kamu Gorevierine ik Defa Atanacaklar icin Yapilacak Sinavlar Hakkinda Genel Yonetmelikte Cagisiklik
.j Yapilmasina .Dair“‘r’m"let.meiiﬂin 11. maddesinde yer alan ‘ogretmen adaylan icin KPSS'de elde edilecek
puanin gegerlilik stresi bir yildir." hiikkmiiniin iptali istemiyle agilmistir.
!-}anlatay Onikinci Dairesinin 16/10/2012 gunld, E:2012/9854, K:2012/6571 say|ll karariyla: 2577
sayili idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 2. ve 14. maddeleri ile 4688 sayill Kamu Gorevlileri Send‘i II
Toplu Sézlesme Kanununun 3. ve 19. maddelerinden bahisle, Kamu Gorevierine Ik Defa Ata I :IE”‘ U'E
Yaplulﬁcal-: Sinavlar Hakkinda Genel Yénetmelik lle ilk defa kamu hizmeti ve gorevlerine a:aancjcai: o
secimi ile kamu kurum ve kuruluglarinda 6zel yarigma sinavina tabi tutulmak suretiyle girilen | klarm
atanacaklarin én elemesi amaciyla yapilacak sinaviarin genel ilkeleri ile usul ve esasinnm :Tf :'F_Ef
davaci Sendikasinin, ancak, tiizel Kigiliginden kaynaklanan genel hak ve fiil ehliyeline E;;E:nf;ﬂ
:menfhanhfn ihlal edilmesi, lyelerinin ortak cikarlarinin etkilemesi ya da Yonetmelik degisikiigl e W\ \i\i m;mk
dyelerinden birinin menfaatini ihlal eden bir Iglem tesisi ve hukuki yardim gerekliliginin arta?a cikmas,
durumunda Gyesini temsil ederek dava agmasl mumkin oldugunu beliterek, dava konusu edien

diize si i ' s
: : n.-*emsl-l kendisine uygulanacak kisiler dikkate alindiginda Sendikanin uyelerinin tamamimi ilgilendiren
ﬂnufarda uya u-'lma,'r"an H@”EF j_'pl;n dE"-"H dCma Ehli"l.f-ﬁﬁﬂln TRl T I T T ] e T T e
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Davact, anilan karar tem
2577 sayili Idari

yetki, sekil, sebep, konu
menfaatleri ihlal edilenier t

YIZ etmekte ve bozulmasini istemektedir. :
= . = - AT =15 % = L T
Yargilama Usult Kanunu'nun 2. maddesinin (a) bendinde, idari iglemier hakkine

Ve maksatl yénlerinden biri ile hukuka aykin olduklanndan dotay) iptallen g

arafindan agilan davalar, "iptal davalan”" olarak tanmlanmigur. ldarenin hukuk
= 2 : 1 1t [ Visleme karsy, ne

I.J}-"Q'L.'I""I ﬂE"L-"TEﬂIT]'ESH'H Sﬂgfayaﬂ en onemli dﬂnetinn E]rapl;ﬂr|r1dﬂ|"‘| olmakla birlikie, her idarn 11‘1_.11-“:_. oar 21 Tk

tarafindan iptal davasi agilmasinin idari islemierde istikrarsiziga neden olmamasi ve idarenin iIsleyisinin

yuzden olumsuz etkilenmemesi igin, dava konusu edilecek iglem ile dava agacak kisi arasinda belli dlct

icinde menfaat iligkisi bulunmasini éngéren yasa koyucu, iptal davalari igin "menfaat ihlali"ni, subjel
ehliyet kosulu olarak getirmistir.

\ptal davalarindaki subjektif ehliyet kosulunun, dogrudan dogruya hukuk devietin
yapilandiriimasi ve strdiriiimesine iliskin bir sorun olmasi dolayisiyla, idari islemlerin hukuka uygunlugunu
\ptal davasi yoluyla denetlenmesini engellemeyecek bir bicimde anlasiimas! gerekmektedir. Nitekim, gevre

tarihi ve kilturel degerlerin korunmasi, imar uygulamalari gibi kamu yararini yakindan ilgilendiren konularda

subjektif ehliyet kosulunun, bu durum dikkate alinarak yorumlanmasi gerektigine iliskin Danistay kararlari
yerlesik ictinat niteligi kazanmistir.

iptal davasinin igtihat ve doktrinde beliflenen hukuki nitelikleri gbz o©onune alindiginda, idare
hukuku alaninda tek yanlh irade agiklamasiyla kesin ve yiriitiilmesi zorunlu nitelikte tesis edilen islemlerin,
ancak bu idari islemle dogrudan mesru, kisisel ve gilincel bir menfaat ilgisi kurulabilenler tarafindan iptal
davasina konu edilebilecedinin kabulti zorunludur. Aksi halde, her idari islemle dolayli da olsa bir menfaat
llgisi kurulmak suretiyle dava agilmasini kabul etmek, dava konusu edilecek iglem ile dava agacak kisi
arasinda belli éigiler icinde menfaat iligkisi bulunmasi sartinin ihlali sonucunu dogurur.

4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalari ve Toplu Sbdzlesme Kanununun 3(f) maddesinde,

sendika, kamu gdrevlilerinin ortak ekonomik. sosyal ve mesleki hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek
icin olusturduklar tizel kisilige sahip kuruluslar olarak tanimlanmig; ayni Yasanin 19. maddesinde de,
Uyelerin ortak ekonomik ve sosyal hak ve menfaatleri ile personel hukukunu llgilendiren konularda ilgili

. kurumlara ve yetkili makamlara sunulmak iizere calismalar yapmak ve éneriler getirmek ve yelerin idare ile

llgili dogacak ihtilaflarinda, ortak hak ve menfaatlerinin izZlenmesinde veya hukuki yardim gerekiiliginin

ortaya cikmasi durumunda {iyelerini veya mirasgilarini her diizeyde ve derecedeki yénetim ve yargl

organiari dniinde temsil etmek veya ettirmek, dava agmak ve bu nedenle agilan davalarda taraf olmak
sSendikalarin gérevieri
| . gorevleri arasmr:ia sayilmistir. = lar Hakkinda Genel Y&netmelikte
; yap 'Kamu =trovierine Ik Defa Atanacaklar 2 Yapiaess Smat;f"diigﬁ diizenlemenin iptalini talep
| YRl defisikiile, d8retmen adaylarina yBnelikc yeni bir kuralin 8ngérildigd dizenameln Liohl, \,
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kinci Dairesinin
tarihini izleyen
klugu ile karar

' - e ine, Danigtay Oni
e Aklanan nedenlerte, davaci Sendikanin temyiz isteminin kebuline ; rafm teblic
'ﬁ“m@'ﬂﬁﬂ“‘ﬁr‘ E:2012/9854, KD012185 7 1=sayill kararinin BOZULMASINA, ,13 -- 0
15 (onbes) giin ipinde Karar dtige boffhak iizere, 01/12/2014 gniinde 0YF
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