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Baslarken

Sami OZDEMIR
Genel Dis iliskiler ve Basin Sekreteri

Tiirk tarihinde essiz bir trajedi olan Ermeni Zulmiiniin
100. yildontimiinii anarken, hem zulmedip hem zuliim gor-
diim diyen Ermeni iftiralarima da hak ettikleri cevabi ver-
mek durumundayiz.

Cihan Harbi'nin seyrini degistiren Canakkale cephesinin yaninda bir ¢ok cephede miica-
dele etmek durumunda olan Osmanl Devletinin sadik tebdst Ermeniler, yabanci giiglerin
kiskirtmast ve Ruslarin da destegi ile biitiin eli silah tutanlar: Osmanl Devletinin savastigi
cephelerde askere aliman savunmasiz Tiirk koylerine saldirarak yash, kadin, cocuk demeden
milletimize kars: planh bir iskence ve imha operasyonu yiiriitmiislerdir. Ermenilerin bunlar:
yapabilecek tiyniyette olduklarinin en agik gostergesi Hocali Soykirmmini biitiin diinyanmn
gozleri oniinde hunharca yapmis olmalaridir. Iste bu sebeple elinizdeki bu sayida, ¢ok yonlii
bir konu olan Ermeni meselesinin konunun uzmanlari eliyle incelenmesi ve maskelerin dii-
stiriilmesi geregi ortaya ¢ikmstir.

Tiirk Egitim-Sen’in milletimiz ve serefli tarihimiz noktasinda hassasiyeti malumdur. Diin
atalarvmz inandiklar: degerler ve hak ettikleri toprak ve hiirriyetleri yazarken asla ve asla
bir soykirim yapmamuglardir. Bugiin de Tiirk Egitim-Sen ve Tiirkiye Kamu-Sen iiyeleri inan-
diklar: degerler ve elerinden alinmaya ¢alisilan haklar: icin destan yazarak ecdadina layik
bir evlat olmanin geregini yerine getirmektedir. Bunu yaparken de bazilarinin yaptig gibi
hukuk ve ahlak dist yollara sapmamakta, onurlu bir dik durus sergilemektedirler. 7 Haziran
secimleri halkimizin iilkemiz ve yarmlarimiz igin devletimizi yonetenler ile yoneteceklere
vermis oldugu anlaml bir mesaj olarak tarihte yerini almistir. Bu vesileyle se¢im sonuglari-
nin iilkemize ve biitiin egitim ¢alisanlarina haylar getirmesini temenni ediyorum.

Elinizdeki ozel sayimin hazirlanmas esnasinda pek ¢ok bilim ve fikir adam bu ¢calismaya
tevecciih ederek bizlere destek oldu. Dergimiz araciligiyla hepsine tek tek tesekkiir ederim.

Selam ve saygilarimla.
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“Ermeni meselesi, Ermeniler icin bir

TURK EGITIM-SEN, TURKIYE KAMU-SEN kimlik insa etme meselesidir.”
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Dort bin yillik Serefli Tiirk
Tarihi zaferlerle siislii oldugu ka-
dar trajik durumlara da gahitlik
etmistir. Devletlerin yikilislari,
kitliklar ve gogler tarihimizin aci
hatiralar1 olarak milletimizin di-
maglarinda yer almistir. Bu elim
olaylardan birisi de 1914 yilinda
bas gosteren Ermeni mezalimidir.
Osmanli Devleti Ittifak devletleri
ile birlikte I. Diinya Savasina ka-
tilmus ve siiregte 25 farkli devletin
kurdugu itilaf devletlerine kars:
bir ¢ok farkli cephede savasacagi
icin tilkesinde ne kadar eli silah
tutan erkek var ise silah altina
alinmustur. Itilaf devletleri ara-
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sinda Rusyanin da bulunmasi

ve Rusyanin Osmanli Devletine
Kafkasya iizerinden saldiriya
gecmeden Once gizli organizas-
yonlar ile Ermeni ve Rum halki
Karadeniz ve Kafkasya tizerinden
silah destegi vererek Tiirk koyle-
rinde ve kasabalarinda saldirarak
karisiklik ¢ikarmak tizere gete fa-
aliyetlerine yoneltmesi neticesinde
Ermeni geteleri zuliim yapmaya
baslamiglardir. Bunun tizerine

bu bolgede karisiklik ¢ikaran
Ermeniler ve onlarla birlikte ha-
reket eden ceteler, savag kosullar1
g0z 6niinde bulundurularak yine
bir Osmanli toprag1 olan baska

Ismail KONCUK Genel Baskan

sehirlere her tiirlii ihtiyaglar: gide-
rilerek gog ettirilmistir. Bu siirecte
uluslararasi toplum Ermenilerin
yaptig1 katliamlar1 gérmezden ge-
lerek go¢ sirasinda giiniin sartlari-
na gore hastaliktan 6len kisilerin
durumunu garpitarak milletimizi
suglamaya galismaktadr.

Yiizyil 6nce gergeklesen ve yir-
minci yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren uluslararasi toplumun
glindemine sokulan Ermeni me-
selesi, 6zellikle son otuz yildir
Tiirk kamuoyunun giindemini de
mesgul etmektedir. 1915 yilinda
gerceklesen bir takim olaylar, ge-



rek soruna Ermeniler eliyle ulusla-
rarast bir boyut kazandirilmis ol-
masi miinasebetiyle carpitilmakta
gerekse Tiirkiye'ye kars yiiriitiilen
genis kapsamli kusatma harekat
sebebiyle elverisli bir arag olarak
kullanilmaktadir. Carpitmanin ve
kusatma harekatinin kaynag1 ayn
olmakla birlikte Tiirkiye i¢indeki
uygulayicilari, doneme gore de-
gisken yontemler izlemektedirler.
Bu uygulayicilar uzun siire bilim
adamy, insan haklar1 savunucusu
ve demokrasi havarisi gibi maske-
lerle boy gostermislerdir. Sartlarin
elverisli bir hal almasi tizerine

son on yildir maske kullanmadan
hedefledikleri istikamete dogru
yol almaya baslamiglardir. Maske
mecburiyetinin bitmesi asamali
olarak gergeklesmis, AKP ikti-
darinin her alanda ve her firsatta
dogrudan ve/veya dolayli olarak
dile getirdigi Cumhuriyet rejimiy-
le ve bu rejimin temellerini atan
kadroyla hesaplasma stratejisiyle
es zamanl olarak ilerlemistir. Iste
bu sebeple elinizdeki bu sayida,
¢ok yonlii bir konu olan Ermeni
meselesinin konunun uzmanlar1
eliyle incelenmesi ve maskelerin
disiiriilmesi geregi ortaya gtkmus-
tir.

Birinci Diinya Savasrnin bii-
tiin siddetiyle devam ettigi ve
Osmanli Devletinin ayakta kala-
bilmek i¢in canla-bagla miicadele
verdigi 1915 yili, Tiirk Milletinin
dort bir yanda savastigi bir yildir.
Memleketini miidafaa etmek ve
milletinin mukadderatini ya-
banci ellere birakmak istemeyen
Tiirk Ordusu, yalnizca diismanla
degil cephe gerisinde yer alan ve
yiizyillarca birlikte yasadig1 bazi
unsurlarla da miicadele etmek zo-
runda kalmistir. Bunlarin iginde
en dramatik olanlardan biri de

Ermenilerin tutumudur. Zira 1071
Malazgirt zaferiyle Anadolu’ya
son kez ama kalic1 bir kez geldi-
ginde, Bizans1n zulmiinden kur-
tardig1 ve “millet-i sadika” sifatin
verdigi Ermeniler icinde siyasal
faaliyet gosteren ve uzun siiredir
terorize olmus ciddi bir kitle, Bi-
rinci Diinya Savagrni firsat bilmis
ve savas halinde oldugumuz Rus-
larla isbirligi igine girmistir. Rus
Ordusu’na katilan silahli Ermeni
birliklerinin yaninda, cephe geri-
sinde Ruslar lehine silahli geteci-
lik, kilavuzluk, arkadan vurma,
ikmal yollarini kesme, pusu kur-
ma, koprii ve yol imhasi, casusluk,
isyan ¢ikarma, yagma, sivillere
saldir1 gibi faaliyetlerin artmasi
tizerine Osmanli Devleti, savagin
akibeti ve vatandaglarinin sela-
meti i¢in bu faaliyetlere karigan-
lar1 sevke ve iskdna tabi tutmus,
daha dogru bir ifadeyle tutmak
zorunda kalmustir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus, Osmanlt
Devletinin sinir disina siirme gibi
bir uygulama yapmamis olmasi-
dir. Savas sartlar sebebiyle biiyiik
kiilfet gerektiren boyle bir karar1
almak ve uygulamak, ayni cep-
hede savastigimiz Ruslarin kendi
topraklarindaki Miisliiman ve
Tiirk ahaliyi bizim topraklarimiza
siirmesinden ¢ok daha biiyiik bir
maliyet gerektirmistir. Buna rag-
men Osmanli Devleti, kolay olani
degil mesakkatli ama Tiirk devlet
felsefesiyle uyumlu bir uygula-
may1 tercih etmistir. Buradaki
amag, Dogu Anadolu Bolgesinin
topyekiin isgalini 6nlemektir. Bu-
gilin biiyiik giiriiltiiler kopartilan
meselenin 6zii, bundan ibarettir.

Osmanli Devletinin aldig:
sevk ve iskan karari, gelisigtizel
alinmus ve keyfi bir sekilde uy-
gulamaya gecirilmis bir karar
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degildir. Herseyden 6nce bu ka-
rar, yasal bir dayanaga sahiptir.
“Vakt-1 Seferde Icraat-1 Hitktimete
Karsi Gelenler I¢in Cihet-i Aske-
riyece Ittihaz Olunacak Tedabir
Hakkinda Kanun-u Muvakkat”
baslikl1 bir kanun ¢ikarilmis-

tir. Yaygin bir sekilde “Sevk ve
Iskan Kanunu” olarak bilinen bu
diizenleme, miladi takvimle 1
Haziran 1915 tarihli ve 2189 say1l1
Takvim-i Vekayi'de yayimlanarak
yuriirlige girmistir. Savas sirasin-
daki sevki ve iskan1 diizenleyen
ve gegici nitelikte olan bu kanun,
savas sirasinda halkin herhangi
bir sekilde hitkiimetin emirlerine
karst muhalefet etmesi, silahla sal-
dirmasi ve karsi koymasi héllerini
diizenlemektedir. Bu gibi faali-
yetleri cezalandirma yetkisinin
verildigi yetkililere ayrica askeri
sebeplere dayanarak veya casusluk
ve hainlik yapilmast {izerine sevk
ve iskédn yetkisi de taninmistir. Bu
kanun belirli bir gruba yonelik
olarak ¢ikarilmamis, Ermenileri
veya bagka bir milleti ya da top-
lulugu ayrica zikretmemistir. Bu-
nun yaninda Miisliiman ve Tiirk
ahali i¢in ayricalik taninmamus,
herhangi bir bélge esas alinma-
mustir. Tek 6l¢i, bahsi gecen faali-
yetleri gerceklestirmektir. Nitekim
bu faaliyetlere karigan her vatan-
das, hicbir ayrim gozetilmeksizin
sevke ve iskana tabi tutulmustur.
Ermeniler diginda, benzeri faali-
yetlerde bulunan Rumlar ve Arap-
lar da yasadiklar1 yerlerden farkls
yerlere sevk ve iskan edilmistir.
Sevk ve iskan edilenler icin daha
sonra geriye doniis yasasi gika-
rilmis ve ugradiklar zarar varsa
Osmanli Devleti eliyle tazmin
edilmistir. Osmanli Devleti ayrica
ortaya ¢ikan her tiirlii zarar sebe-
biyle biiyiik capli sorusturmalar
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yapmis ve 1673 kisiyi yargilamus-
tir. Idam ve hapis de dahil olmak
tizere pek gok resmi gorevliyi ve
sivil vatandasi cezalandirmigtir
ki bunlar arasinda muhtelif hak-
sizliklara ugramis pek ¢ok kisi de
bulunmaktadir. Bogazliyan Kay-
makami Sehit Kemal Bey, ilk akla
gelen drneklerden biridir.

Biitiin bu gergekler karsisinda,
akla soyle bir soru gelebilir. “Er-
meniler eliyle kopartilan bu firti-
na ne anlama gelmektedir?” Me-
seleye genis bir sekilde yaklagil-
diginda, bu firtinanin Tiirkiye'ye
kars1 yiiriitiilen psikolojik operas-
yonun 6nemli bir ayagin tegkil
ettigi anlagilmaktadir. Bilindigi
tizere psikolojik savagin amaci,
hedefi etkili bir engel olmaktan
¢ikararak giicten diigiirmek ve
tahrip etmektir. Bunun i¢in sz
konusu milletin hayata bakigini
degistirmek, 6zgiivenini azaltmak
ve asamal1 bir sekilde iradesine
hakim olma y6ntemi uygulanir.
Onemli bir milli gii¢ unsuru olan
psikolojik giicii azalan milletin
gelecege umutla bakmasi ve iyim-
ser olmasi miimkiin degildir. Bu
karamsarlik, bir milletin tlkiisi-
nii yitirmesine veya bahsi gecen
yontemler eliyle kokii disarida iil-
kiiler edinmesine yol agar. Ermeni
meselesine bu gozliikle bakildi-
ginda, biiyiik fotograf daha net bir
sekilde anlagilmaktadir. Bu sorun
da Kibris ve benzeri meselelerde
de oldugu iizere her donemde
Tiirkiye'ye kars, Tiirkiyenin igin-
de ve disinda, Tiirkiye merkezli
senaryolarda Tiirkiye'ye bicilen
rollere Tiirkiye'yi razi etmek iizere
kullanilan bir ara¢ durumunda-
dir. Bu riza gostermenin sonuglari
ise erime, ¢oziilme ve yok olma
seklinde ortaya ¢ikacaktir. Bu
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sebeple sabirli olmak, dik durmak
ve yalnizca madden degil manen
de giiglii olmak sarttir.

Ermeni diasporasinin disar-
daki baskisi, uluslararasi giiglerin
milletimizi koseye sikistirma
planlari ile igimizde yasayan
satilmis ve hain gazeteci ya da
bilim adami miisveddelerinin
bu gevrelerin tezlerini destekler
calismalar1 ne yazik ki bulunmak-
tadir. Aslinda buiftiralarin aslinin
olmadigini bile bile talihsizce
milletimize saldirmakta hayasizca
yalan séylemektedirler. Bizler de
Tirk Egitim-Sen ve Tiirkiye Ka-
musen olarak her zaman bu atilan
iftiralara edebimize ve tavrimiza
uygun olarak karsilik vermek gay-
reti icinde bulunduk. Ustelik bun-
lar1 yaparken hain ve satiliklarin
yaptig1 gibi iftira atmayip bilimsel
ve kesin gerceklerle milletimize
yapilan zulmii kamuoyuna duyu-
rarak, gerceklerin ortaya ¢ikmasi-
n1 amagladik.

Bu baglamda arastirmaci yazar
Emrah Bekgi tarafindan hazirla-
nan Ermeni Yalanlar1 “CIGLIK”
adli kitabin basilmas ve okuyucu-
larla bulusmast i¢in katki sagladik.
Ayrica Ankara’da 2 Mayis 2015
tarihinde “Tarihi ve Uluslararasi

Iligkiler Boyutuyla Ermeni Me-
selesi” konulu alaninda uzman
bilim insanlarinin konusmaci
oldugu genis katilimli bir panel
diizenledik. Boylece sistemli bir
sekilde siyasi icerikli alinan karar-
larin bizlere psikolojik yorgunluk
vermekten bagka bir karsiliginin
olmayacagini savunma yerine
gercekleri anlatarak Ermenilerin
asil karakterlerini Tiirk ve Diinya
kamuoyuna anlatmay1 amagladik.

Diger pek gok konuda oldugu
gibi Ermeni meselesinde de alni-
miz ak ve agiktir, basimiz diktir.
Aksini kimse iddia edememekte,
bilimsel verilere dayali bir gerek-
ce ileri siirememektedir. Tarih
de bu yalin ve agik gercegi dile
getirmektedir. Bundan sonra da
Tarih’in boyle soyleyeceginden
kimsenin siiphesi olmamalidir.

Bu vesileyle biitiin egitim ¢ali-
san1 ve kamu ¢alisanlarini segim-
lerde gostermis olduklar1 duyar-
liliktan dolay1 tebrik ediyorum.
Secimlerin tilkemize ve gelecegi-
mize yonelik hayirlar getirmesini
temenni ediyorum. Ayrica biitiin
Tiirk Islam 4leminin Ramzan-1
Seriflerini tebrik ediyor, Ramazan
bayramlarini simdiden kutluyo-
rum. Selam ve saygialrimla



YALAN




(M Siylesi

Prof. Dr. Yusuf HALACOGLU

MHP Grup Baskan Vekili
Kayseri Milletvekili

66 24 Nisan,
bagimsiz bir
Ermenistan kurma
hayallerinin sona

erdigi tarihtir. 9 ®



Ermeni meselesinde dis devletlerin ne
gibi kar1 olacakti? Bu devletlerin iilkemiz
iizerinde ne gibi emelleri vardi? Ermeni
devletinin kurulmasinda ki amag ermeni
azinligin hakkini iade etmek miydi?

Y. Halagoglu : Bilindigi gibi Ermeniler,
basta Rusya olmak iizere Ingiltere ve Fransa
gibi devletlerin destekleriyle Hingak ve
Tasnaksiityun olmak iizere gesitli par-
tiler ve orgiitler kurmuglardir. Osmanli
Devletinin topraklarinda yagayan Erme-
nilere s6zde 6zgiirliik saglamay1 hedefleyen
bu partiler, aslinda sadece Ermeniler’in
ozgiirliige kavusmasina degil, Rusyanin
Dogu Anadolu Bolgesinde bir Ermenistan
kurdurmak suretiyle Bagdat Demir yolunu
ele gecirme ve Iskenderun’a kadar inen bir Er-
menistan ile sicak denizlere ¢ikma politikala-
rina da hizmet etmiglerdir. Yine ayni seklide
Ingiltere'nin Uzakdogudaki sémiirgelerinin
trettigi mamul ve tekstil iirtinleri i¢in bir gii-
zergah olusturma diisiincesine, Fransizlarin
ise rekabet halinde bulundugu devletlerin
Osmanli Devleti iizerinde kurmaya calistig
bu hakimiyetten pay almak seklinde 6zetle-
nebilecek emellerine hizmet etmistir. Yani bu
devletlerde kendi ¢ikarlar1 i¢cin Ermeniler’i
desteklemislerdir. Bu komiteler Istanbul ve
diger Anadolu sehirlerinde 6nemli merkezler
meydana getirmisler, kirsal alandaki eskiya
orgiitlerini de buralardan sevk ve idare etmis-
lerdir. Bu durum Osmanli Devleti tarafindan
teshis edilmigti.

Siylesi (Il

Osmanli Devletinin topraklarinda yasayan Ermenilere sézde ézgirlik sag-
lamay: hedefleyen bu partiler, aslinda sadece Ermeniler’in 6zgirlige kavus-
masina degil, Rusya’nin Dogu Anadolu Bélgesinde bir Ermenistan kurdurmak
suretiyle Bagdat Demir yolunu ele gecirme ve Iskenderun’a kadar inen bir
Ermenistan ile sicak denizlere cikma politikalarina da hizmet etmislerdir.
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Ermeni meselesinde dis
giigler ne politikalar iiretti?
Ermenilere ne gibi haklar
getirilmesini istedi? Ermeni
devletinin kurulmast icin ne
adumlar atildi?

Y. Halagoglu : Bu yillarda
yine Rusya, Ingiltere, Fransa
ve Almanya Osmanli Devleti
tistiinde 1slahat yapmasi yo-
lunda baski kurmuslardir. Bu
baskilar sonucunda Osmanl
Devleti 8 Subat 1914’te Rusya
ile Islahat Anlagmas1 yapmak
zorunda kalmigtir. Bu anlas-
ma uyarinca Dogu illerinden
Van, Erzurum, Bitlis, Trabzon,
Elazig, Diyarbakir ve Sivas
gibi sehirlerde Ermenice res-
mi dil olarak kabul edilecek,
bu bolgeden askere alinacak
Ermeniler’in bagka bir bolgede
askerlik yapmalarina miisaade
edilmeyecek ve bu vilayetlerin
yonetimi Batili devletlerin,
tabi Rusyay1 bunun icerisine
katryorum, tespit edecekleri ti¢
gayrimiislim miifettisten birisi
arasindan secilmek suretiyle
yapilacakt1. Bu adeta bagimsiz
Ermenistanin kurulusu anla-
mina gelmektedir.

——| Egitimin SesiF—

24 Nisanda neler oldu? 24
Nisan olaylarinin ortaya ¢1-
karan sebepler nelerdi? 24 Ni-
san olaylarimin sonuglarinda
neler yasandi? 24 Nisan Er-
meniler igcin neden onemlidir?
Osmanli Devletinin Ermeni
olaylarinda ve 24 Nisan ayak-
lanmalarinda uyguladig
politika neydi?

Y. Halagoglu : Tam bu
sirada, I. Diinya Savaginin
¢ikmastyla birlikte, Osmanl
Devleti zorla kabul ettigi bu
anlagsmay1 uygulamamustir.

18 Mart 1915'te basta Ingiltere
ve Fransa olmak tizere Batili
devletlerin donanmalarinin
Canakkale’ye gelmesi ile bagla-
yan savas sirasinda, Ermeniler
de Anadolu’da isyanlara bagla-
mislardir. Nitekim 17 Nisan’da
Van’da baglayan isyan kademeli
olarak biitiin Anadolu’ya yayil-
mis, bunun iizerine Osmanlt
Devleti Ermeni ileri gelenlerini
Istanbul’a davet ederek bir araya
getirmis ve onlara bu hareket-
lerin devam etmesi halinde

sert tepkiler uygulayacagini
bildirmistir. Buna ragmen
Ermeni isyanlar1 durmayinca
Osmanli Devleti, 24 Nisan'da,
yani Ermeniler’in soykirim
glinii olarak andiklar1 giinde,
bir gece igerisinde bu parti ve
orgiitlerin ileri gelenlerinden
2345 kisiyi tutuklamistir. Bu
tutuklananlar Ankara ve Can-
kir1 cezaevlerine gonderilmistir.
Higbir kimsenin burnu bile ka-
namamugtir ve hatta bir kismi
sonra serbest kalmistir. Ancak
bu hamle ile birlikte Ermeni
hareketinin de beli kirilmistir.
Iste Ermeniler’in bu tarihi soy-
kirim giinii olarak anmalarinin
asil nedeni, Ermeni hareketinin
bu tarih ile birlikte sona ermis
olmasidir. Yani 24 Nisan ba-
gimsiz bir Ermenistan kurma
hayallerinin sona erdigi tarihtir.
Iste bundan dolay1 Ermeniler
bugiinii farkl: olarak nitelemis-
ler ve soykirim giinii olarak
anmaya baslamislardir.
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¢6 Sevk ve Iskan
Kanununun D I, BCI hCI d 18
uygulanmasi, bir
devletin egemenlik
yetkisinden
kaynaklanan bir Hacettepe Universitesi
tasarruftur. 9 ¢ Hukuk Fakiiltesi Ogretim Gorevlisi

Soykirim sucunun uluslararast hukuktaki
temel dayanagi hangi diizenlemedir?

B. B. Ozarslan : Soykirim sugunun ulus-
lararast hukuktaki temel dayanagi, Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi'dir. Bu sozlesme, BM Genel Kuru-
lunda 9 Aralik 1948’ de kabul edilmis ve 12 Ocak
1951'de yiiriirliige girmistir.

So6zlesmenin baslangi¢ kisminda soykirimin
BM’nin ruhuna ve amaglarina aykir1 oldugu,
uygar diinya tarafindan lanetlendigi, tarihin
her déneminde insanlik i¢in biiytik kayiplara
yol agtig1, uluslararast hukuk agisindan bir sug Ki
teskil ettigi ve bu igren¢ suctan insanligin kur- Ci
tarilmasi icin uluslararasi igbirliginin gerekli
oldugu belirtilmistir. Bu baglamda 1. maddeyle
onleme ve cezalandirma gorevi diizenlenmistir.
Sozlesmenin 1. maddesine gore sozlesmeye taraf
olan devletler, gerek savas gerekse baris zama-
ninda 6nlemeyi taahhiit ettikleri soykirimin
uluslararas: hukuka gore bir sug oldugunu
teyit etmislerdir.

Bu sozlesme, Almanya’da
Naziler tarafindan Yahudilere
kars1 yapilan eylemlerin ve
benzerlerinin bir daha tek-
rarlanmamasina yonelik
olarak hayata gecirilmis
bir diizenlemedir. Bu
sozlesmeyle birlikte soy-
kirim sugu, miistakil
bir su¢ héline gelmis-
tir.
sen.org.tr — (B
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Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Ce-
zalandirilmasi1 Sozlesmesi'nde soykirim
sugu, nasil tanimlanmigtir?

B. B. Ozarslan : 2. maddeye gore milli,
etnik, 1rki veya dini bir grubu kismen veya
tamamen ortadan kaldirmaya yonelik ola-
rak islenen ve bes bent halinde asagida be-
lirtilen fiillerden her biri, soykirim sugunu
olusturmaktadir:

- Grup tiyelerinin oldiiriilmesi,

- Grup mensuplarinda ciddi bedeni ve
zihni zarara sebep olma,

- Grubun fiziki varligini kismen veya
tamamen ortadan kaldirmaya yonelik ola-
rak kasten yasam sartlarini degistirme,

- Grup iginde dogumlar1 6nlemek
amacryla tedbirler dayatma,

- Gruba mensup ¢ocuklari zorla bagka
bir gruba nakletme

Soykirum sucunun unsurlari nelerdir?

B. B. Ozarslan : Soykirim sugunun unsur-
lari, maddi ve manevi unsurlar olmak iizere
ikiye ayrilir. Maddi unsurlar, 2. maddede bes
bent halinde sayilan fiillerden olusmaktadir.
Bu fiiller, s6z konusu gruplara bedenen ve/
veya ruhen zarar vermeye yonelik eylemler-
dir. Maddede belirtilen fiiller tiiketici nitelik-
tedir. Dolayzstyla soz konusu fiiller digindaki
eylemler, soykirim sugunu olugturmamakta-
dir. Manevi unsur ise genel kastin unsurlar
olan bilme ve istemeden olusur. Yani soy-
kirim sugunu olusturan eylemler, yalnizca
kasten gerceklesebilir. Bu sugun taksirle
islenmesi s6z konusu olmaz ancak bu eylem-
lerin genel kastin unsurlari olan bilerek ve
isteyerek yapilmasi, soykirim sugu agisindan
kastin varligina tek basina delalet etmez. Bu
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Soykirum sugunda cezalandirila-
cak eylemler nelerdir?

B. B. Ozarslan : Soykirimin Onlen-
mesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesinin
3. maddesinde, cezalandirilacak eylem-
ler siralanmistir. Maddede bu eylemler
soykirimda bulunmak, soykirimda
bulunulmasi i¢in isbirligi yapmalk,
soykirimi dogrudan ve agik bir sekilde
kiskirtmak, soykirima tesebbiis etmek
ve soykirima istirak etmek seklinde bes
bent halinde belirtilmistir. Maddeden
anlagildig: izere, sadece 2. maddede
siralanan fiilleri dogrudan gergeklestir-
mek degil ayni zamanda bu suga teseb-
biis ve istirak gibi sugun 6zel goriiniis
halleri de cezalandirilacak eylemler
kapsamindadir.

- e~ EE EE N M EE N M M N M M M M N BN M N BN M SN BN BN BN BN M BN N M M M M M M B M N N Em Em

sug icin daha ileri ve gelismis 6zel bir kast
gereklidir. Ozel kast, soykirim sugunun ger-
geklestiginin kabul edilebilmesi i¢in aranan
kat1 bir kosuldur. Bu 6zel kast, sozlesmede
bahsedilen gruplara kars1 gergeklestirilen
eylemlerin sadece s6z konusu gruba mensup
olmaktan kaynaklaniyor olmasi anlamina
gelmektedir. Soykirim sugu i¢in aranan bu
0zel kast, hem bu sugun varlik sebebi hem de
benzer maddi unsurlari tagtyan diger ulusla-
raras1 hukuk suglarindan ayiran 6zelligidir.
Fail/Failler, soykirim sugu i¢in aranan 6zel
kastla hareket etmelidirler ancak sucun olus-
mast icin hedeflenen maksada ulasmak sart
degildir. Failin/Faillerin bu amagla hareket
etmesi yeterlidir.



Soykirim sugcundan kimler sorum-
lu tutulabilir?

B. B. Ozarslan : Soykirimin Onlen-
mesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi
acisindan bakildiginda iki tiir sorum-
luluk s6z konusudur. Bunlardan ilki, 4.
madde kapsamina giren gercek kisilerin
sorumlulugudur. Ikinci sorumluluk hali
ise devletlerin sorumlulugunu diizenle-
yen 9. maddede yer almaktadir.

Soykirimin Onlenmesi ve Cezalan-
dirilmasi Sozlesmesinin 4. maddesi,
soykirim sugundan sorumlu tutulabi-
lecek gergek kisileri diizenlemektedir.
“Kisilerin Cezalandirilmas:” baslikli
bu maddeye gére soykirim sugunu
veya 3. maddede belirtilen eylemlerden
herhangi birini gerceklestiren kisiler
cezalandirilirlar. Bu kisilerin anayasaya
gore yetKkili yonetici veya kamu gorevlisi
olmasi sart degildir. Ozel kisiler de bu
sucun faili olabilirler.

Soykirimin Onlenmesi ve Cezalan-
dirilmasi S6zlesmesinin 9. maddesi ise
devletlerin sorumlulugunu diizenlemek-
tedir. Bu maddeye gore, sozlesmeye taraf
olan devletler arasinda s6zlesmenin
yorumlanmasinda, uygulanmasinda
ya da yerine getirilmesinde ve ayrica 2.
maddede belirtilen soykirim olusturan
fiillerle ve 3. maddedeki eylemlerle ilgili
olarak bir devletin sorumlulugu kap-
saminda ¢ikan uyusmazliklarda, uyus-
mazliga taraf olan devletlerden birinin
talebi tizerine konu, Uluslararas1 Adalet
Divanrna taginabilir. Nitekim Uluslara-
rast Adalet Divani, 2007 yilinda Bosna-
Hersek’in bagvurusunu kabul etmis ve
Soykirimin Onlenmesi ve Cezalandiril-
mast Sozlesmesi gercevesinde yarg: yet-
kisi oldugunu belirterek Bosna-Hersek
ile Sirbistan-Karadag devletleri arasinda
yargilama yapmustir. Bu yargilama, bir
devletin (Sirbistan-Karadag) sozlesme
cercevesinde soykirimla itham edildigi
ilk dava niteligindedir.
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Soykirim sucunun islendigine dair
karari kim verir?

B. B. Ozarslan : Sézlesmenin 6. mad-
desine gore karar verecek olan mahke-
medir. Burada yetkili mahkeme, sugun
islendigi yer mahkemesidir. Taraflar
kabul ederse, bagka bir yarg: mercii yani
uluslararasi ceza mahkemesi de yetkili
olabilir. Dolayistyla ulusal parlamentolar,
sivil toplum kuruluslari, platform ad1
altindaki olusumlar ve yetkisiz mahke-
meler hukuken soykirim karari veremez.

Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Ce-
zalandirilmasi Sozlesmesi ne zamandan
itibaren uygulanmaktadir?

B. B. Ozarslan : 1969 tarihli Viyana
Antlagsmalar Hukuku Sozlesmesinin 4. ve
28. maddelerine gore aksine bir hiikiim
yoksa antlagmalar, yiirtirliige girdigi tarih-
ten sonraki olaylara uygulanir. Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi de yiiriirliige girdigi tarih olan
12 Ocak 1951’de devam etmekte olan ve
bu tarihten sonra ortaya ¢ikan olaylara
uygulanir. Bu tarihten 6nce gerceklesmis
ve sona ermis olaylar, bu s6zlesmenin kap-
sam1 disindadir. Yani bu sézlesme, geriye
yurumez.
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Soykirim sucunda zamanagumz siire-
si ne kadardiwr?

B. B. Ozarslan : 26 Kasim 1968 tarihin-
de imzalanan ve 11 Kasim 1970’de ytiriir-
liige giren “Savas Suglarina ve Insanliga
Kars1 Suglara Yasal Zamanasimi Kisitla-
malarinin Uygulanmamasi Sozlesmesi”
uyarinca, soykirim suglarinin sorusturul-
masi ve kovusturulmasi esnasinda zama-
nagimi dikkate alinmayacaktir. Dolayistyla
soykirim sucunda zamanagimu siiresi
yoktur. Bu durumda, sézlesmenin ytiriir-
lige girdigi tarihten sonraki ya da sozles-
menin ylriirlige girdigi tarihte devam
eden soykirim suguna yonelik eylemlerin
sorusturulmasinda ve kovusturulmasinda
zamanagimu siirelerinin uygulanmasi s6z
konusu degildir.

[ A T

1915°te Osmanh Devleti tarafindan
uygulamaya konan Sevk ve Iskin Ka-
nunu, Soykirim Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmas: Sozlesmesi kapsamin-
da degerlendirilebilir mi?

B. B. Ozarslan : 1915’te Osmanli Devleti
tarafindan uygulanan Sevk ve Iskan Ka-
nunu uyarinca uygulamaya konan tehcir
ve sonuglari, Soykirim Sugunun Onlenme-
si ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi kapsa-
minda degerlendirilemez zira bu s6zlesme,
yurirliige girdigi tarihten 6nce sona ermis
olaylara uygulanamaz. Dolayisiyla tehcirin
sonuglarryla ilgili konular, soykirim huku-
kunun konu alan1 disinda kalmaktadr.
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Zorunlu tehcir kararinin Osmanh
Devleti vatandasgi olan Ermenilere
soykirim yapmak amaciyla alindig
iddiasinin hukuki dayanagi var mi-
dir?

B. B. Ozarslan : Uluslararast hukuk
agisindan soykirim sugu, Soykirim Su-
cunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast
Sozlesmesi ile birlikte giindeme gelmis,
somut ve taninir olmustur. Zorunlu
tehcir kararinin alindig yillarda, devlet
ve vatandaslar arasinda meydana gelen
olaylar, uluslararasi hukukun konusunu
olusturmamaktaydi. Nitekim Birinci
Diinya Savasi sonrasinda imzalanan
antlagmalarin goriismeleri esnasinda,
galip devletlerin soykirim yoniinde bir
iddiasi s6z konusu olmamustir. Ote yan-
dan, teknik anlamda soykirim iddias
ancak Soykirim Sugunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasi S6zlesmesinin yii-
rirliige girmesinden sonraki olaylara
iliskin olarak ileri siiriilebileceginden
tehcirin sonuglariyla ilgili soykirim id-
dialar1 hukuki dayanaktan yoksundur.
Bu durumda, ¢ikarilan Sevk ve Iskan
Kanunu ve bu kanunun uygulanmasi,
bir devletin egemenlik yetkisinden kay-
naklanan bir tasarruftur. Dolayistyla
savas sartlarindan kaynaklanan bir
zorunluluk sebebiyle yapilan bu uygula-
ma, i¢ hukuk kapsaminda degerlendiril-
mesi gereken bir meseledir.




Zorunlu tehcirin sonuglari,
Soykirum Sucunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasi Sozlesme-
si agisindan degerlendirilirse
bir soykirimdan bahsetmek
miimkiin miidiir?

B. B. Ozarslan : Bahsettigi-
miz tizere, Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi geriye yliriimemek-
tedir. Buna ragmen, sozlesme
esas alinarak bir degerlendir-
me yapildiginda bir soykirim
niyetinin olmadig1 rahatlikla
soylenebilir. Boyle bir niyetin
var olabilmesi i¢in tehcire tabi
olanlar1 yok etme kastinin ispat
edilmesi gerekir. Bahsedilen 6zel
bir kastin varligina dair hicbir
delil bulunmamaktadir. Yaygin
ve sistematik resmi bir saldiri,
planli bir imha uygulamasi s6z
konusu degildir. Tehcir edilen-
lerin sinir dis1 edilmesi daha
kolayken Osmanli Devletinin
bunu yapmayip vatandaslarini,
kendi topraklari icinde bir bagka
bolgeye nakletmesi, boyle bir
niyetin olmadigini gostermek-
tedir.

Grup olarak yok etme 6zel
kast1 da bulunmamaktadir. Zira
sadece Gregoryan Ermeniler ve
Ruslar ile igbirligi yapanlar teh-
cir edilmistir. Ote yandan has-
talar, oziurliiler, yaghlar, yetim
¢ocuklar ve dul kadinlar tehcir
disinda kalmigtir. Osmanh
Ordusundaki Ermeni subaylar
ve sthhiye gorevlileri, Osmanl
Bankas1 memurlari, diploma-
tik temsilciliklerde ¢alisanlar
ve devlet memurlari tehcir
edilmemistir. Tehcire tabi olan
Ermeniler, Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesinin korudugu grup-
lar igine girmezler. Zira siyasi
faaliyet gosterip Ruslar ile ortak
hareket eden, getecilik yapan,

Ruslara kilavuzluk ve casusluk
hizmeti gorenler ile benzeri fa-
aliyetlerde bulunanlarin tehcir
edilmesi amaglanmustur.

Soykirim yapildigini ileri
stirenler, tehcire tabi tutulan-
larin yagsam sartlarinin koklii
degisiklige ugratildigini ve bu
yolla imha edilmek istendigini
iddia etmektedirler. Bu iddia,
dogru degildir. Osmanl Devleti
arsivlerine bakildiginda, gogiin
miimkiin oldugunca giivenli bir
sekilde yapilmasini saglamaya
yonelik yiizlerce talimat vardir.
Kredi verilmis, yollarda yardim
merkezleri kurulmus, mallar
giivenceye alinmis, hastaneler
acilmistir. Nakledilenlere, hazir-
lik yapmalari i¢in 7-15 giin ara-
sinda siire verilmistir. Biraktik-
lar1 evler mithiirlenmis, igindeki
esyalar degerleriyle birlikte kay1t
altina alinmugtir. Kira getiren
yerleri kiraya verilmis ve geliri,
kendi adlarina mal sandikla-
rinda tutulmustur. Mallarinda
herhangi bir hirsizlik olursa o
koy ve kasaba ahalisi sorumlu
tutulmus ve tazmin ettirilmistir.
Yollardaki asayisten, Osmanli
Devleti idarecileri sorumlu
tutulmustur. Vardiklari yerde,
koy ve kasaba kenarlarinda
devletce insa edilecek hanelere
yerlestirilmislerdir. Ziraat yapa-
bilmeleri i¢in toprak ve sermaye
verilmis, gerekli tarim aletleri
saglanmistir. Hatta yasadiklar:
yerdeki kiliselerin malzemeleri
de dini ihtiyaglarin yerine getiri-
lebilmesi igin yeni yerlesim yer-
lerine nakledilmistir. Yollardaki
beslenme ihtiyaclar1 ise Muha-
cirun Komisyonu tarafindan
karsilanmigtir. Alinan biitiin bu
tedbirler, savas sartlarinda cephe
gerisini giivenli héile getirmek
ve tehcire tabi tutanlarin gerek
yolculuk esnasinda gerekse yeni
yerlesim yerlerinde huzurunu
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saglamak amaci tagimaktadir.
Biitiin bu bahsettigimiz husus-
lar, Ermenilerin etnik bir grup
olarak kismen veya tamamen
imhasina yonelik bir niyetin ve
bu dogrultuda bir uygulamanin
olmadigini gostermektedir.

Tehcirin planli bir faaliyet
olmadigini gésteren en 6nem-
li delillerden biri de Osmanlt
Devletinin 1915 yih biitgesidir.
Mart ayindaki biitcede, tehcirle
ilgili bir 6denek bulunmamak-
tadir. Tehcir karar1 alindiktan
15 giin sonra, biitgeye ek dde-
nek konmustur. Dolayistyla
Ermenilerin 6nceden sevkinin
planlanmadig, sistematik bir
uygulamanin daha 6nce ta-
sarlanmadigi anlagilmaktadir.
Savas sartlarinin getirdigi bir
mecburiyet olarak ortaya ¢ikan
bu uygulamanin savas esnasin-
da Osmanli Devletine biiyiik bir
maddi ve manevi kiilfet getirdigi
bilinmektedir. Hi¢bir devlet
normal sartlarda, savas esna-
sinda boyle bir biitge ayirmay1
tercih etmez. Zira savas, sadece
cephe hattini ve cephe gerisini
degil biitiin bir cografyayi ilgi-
lendiren; bir devletin sinirlar
icindeki en kii¢iik idari birime
ve noktaya kadar agir mali yiik-
ler getiren bir kiilfettir. Savas
devam ederken boyle bir kiilfete
katlanmak yerine sinir dis1 et-
mek, daha kolay ve cok daha az
maliyetli bir uygulama olurdu.
Nitekim Birinci Diinya Savas1
esnasinda Ruslar, Kafkasya Cep-
hesi'ndeki ¢arpismalar sirasinda,
kendi topraklari icindeki Miislii-
man Tiirk ahaliyi Osmanl Dev-
leti sinirlari igine zorla siirmeyi
tercih etmislerdir.
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Hocam, Birinci Diinya savasina gelinir-
ken, Avrupada bir somiirgecilik miicadelesi

Ikinci Abdﬁlhamid, yasantyordu. Bu ekonomik ve siyasal miica-
iktidarinin bﬁYﬁk deleyi biiyiik savasi ortaya ¢ikaran sartlar

bakimindan tahlil eder misiniz?

bir kisminda Ermeni V. Engin : 19, yiizyilda, basta Ingiltere ve
l . .l v k Fransa olmak iizere Avrupa’da sanayi inki-
mesciesi 1€ ugr asma labini gergeklestiren tilkeler, Asya, Afrika ve
Amerika kitalarinda ¢ok sayida somiirge sahibi
zorunda kalmlstl' , , olmaya bagladilar. Ingiltere ile Fransa milyon-

larca kilometre kare toprag1 somiirge olarak ele
. gecirmisti. Sanayi tilkelerinin biiyiik miktarda
PrOf. Dr. VO h d eII"I.I n hammaddeye ihtiyac1 vardi. Onu besleyecek
A stirekli ve diizenli bir hammadde akis1 olmadan
sanayi ¢alisamazdi. Bunun somiirgelerden sag-
lanmasi, hammaddenin ucuza gelmesine neden
oluyordu. Ustelik somiirgelerdeki insan unsuru

da alabildigine bir kole diizeni i¢inde galistirili-
yordu. Fransa ve Ingiltere’nin kendi aralarinda

Marmara Universitesi

Tarih Balimu Og reiim Uye si olugturduklar1 bir denge icinde yiriittiikleri
somiirgecilik, Almanyanin devreye girmesiyle

S ' farkli bir boyut kazanacaktir. Almanya, ulus

0 devletini daha ge¢ kurmustu. 1870 yilinda

) Fransa’y1 maglup ederek Milli birligini saglayan
"\ Almanya da somiirge arayisi igine girdi. Sanayi
“.. | == inkilabin1 daha énceden biiyiik élgiide tamam-
k. Ll lamus bir iilke olarak, hizla sémiirge yarisina
= % % f katilma geregini hissetti. Bu siireg bir taraftan,

p bityiik giiglerin Diinyay1 neredeyse topyekan
S eoriiinna somiirge haline getirmesi seklinde cereyan ede-
& cektir. Nitekim 19. yilizy1lin sonuna dogru Diin-
yadaki karalarin neredeyse % 85’1 Avrupalilarin
kontroliinde idi. Diger taraftan, biiytik giigler
somiirgelerin paylasimi konusunda rekabet
icinde idiler. Bu rekabet, I. Diinya Savasrna
.. giden yolu agacaktur. Ulkeler kendi arala-
. rinda ittifaklar olusturarak aralarindaki
"\ rekabeti siirdiirmiiglerdir. Bu baglam-
da Almanya, Avusturya-Macaristan
ve Italya tiglil ittifak yapmustir. Bu
gelismeyi degerlendiren Fransa ise,
Almanya’ya kars1 Rusya ile bir askeri
ittifak imzalamigtir. Ardindan Ingilte-
re 1904'te Fransa ile, 1907’de de Rusya
; ile ikili antlasmalar imzalayarak L.

N\ Diinya Savagrna giden yolda Itilaf Dev-
~ letleri blogunu olusturmuslardir.



Sark Meselesi (Dogu Sorunu)
nedir? Osmanh devletinin yikilma-
sindaki etkileri ve 1. Cihan Har-
binin ortaya ¢ikmasi acisindan
degerlendirmeniz miimkiin mii?

V. Engin : Tiirkler Anadolu’ya
gelislerinden itibaren Avrupa ile bir
miicadele i¢ine girmis ve Avrupalilar
karsisinda yiizyillar boyunca iistiin
olmuslardir. Bu durum Avrupalilar
nezdinde yenilmez Tiirk imaji olus-
turdugu gibi, Tiirklerden kurtulma-
nin yollarini da aramaya baslamus-
lardir. Nitekim ellerine firsat gecince
de bunu degerlendirdiler. Ozellikle
19. ylizyilda igeriden ve disaridan
Osmanli Devletini yani Tiirkiye'yi
yikma hamleleri baglad:. Biitiin bu
abalari sistematik hale getirmek i¢in
buna “Sark Meselesi” dediler.

Avrupalilarin biitiin ¢abalarina
ragmen 19. yiizyilin basinda somiir-
gelestiremedikleri tek iilke Osmanh
Devleti idi. Ustelik Osmanli toprak-
lar1 hem somiirgelerinin gegis yollar1
tizerinde idi hem de petrol basta
olmak tizere pek ¢ok hammadde
kaynaklarina sahipti. Iste ozellikle
Ingiliz ve Fransiz politikacilarin
Osmanli Devletinin artik hayatini
tamamladig1 ve mirasinin paylasiima
zamaninin geldigi goriisii ile hareket
etmeleri I. Diinya savagina yol acan
nedenlerden biridir.

Siylesi (Il

Sultan 2. Abdiilhamit donemi, Ermeni Me-
selesinin yeni bir boyut kazandigi, Osmanl
cografyasinda isyanlarin ¢ogaldig bir devir-
dir. Ermeni teror orgiitlerinin faaliyetlerini ve
devletin aldig1 tedbirleri degerlendirir misi-
niz?

V. Engin : 19. yilizyilin son geyreginden iti-
baren Anadolu’da isyan ¢ikaran Ermeni teror
orgiitleri Osmanli Devletinin bagini agritmaya
baslamislardi. Anadolu’da ¢ikardiklari isyanlarin
Avrupa kamuoyunda yeteri kadar yank: bulma-
digini diisiinen Ermeniler bu defa Istanbul’da
bityiik ¢apli terér eylemleri diizenlediler. En ni-
hayetinde ise Tkinci Abdiilhamid’e bombal1 bir
suikast girisiminde bulundular.

Ikinci Abdiilhamid, iktidarinin biiytik bir
kisminda Ermeni meselesi ile ugrasmak zorunda
kalmisti. Fakat bu konuda taviz vermeye kesin-
likle yanagmadi. Padisah, meselenin aldig; siyasi
boyutun farkindaydi. Bu sebeple icerde Erme-
nilerin terdr faaliyetlerine yonelik siki tedbirler
alirken, disarida da Bat1 kamuoyunu bilgilendir-
me yoluna gitti. Zaman zaman yabanct iilkelerin
el¢ilerini ve gazetecilerini Yildiz Sarayrna davet
edip onlara Osmanli Devletinin ve kendisinin
Ermeni meselesine bakis agisin1 anlatti. Anlattik-
larinin da yabanci iilkelerin gazetelerinde yayin-
lanmasini saglamaya ¢alist1. Dogu vilayetlerinde
Hamidiye alaylarini kurmak suretiyle olaylarin
oniine gegmeyi basardi.
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¢ Azerbaycan topraginda
ikinci bir Ermeni devleti

yaratilmasina izin vermeyiz.
Azerbaycan topraklar: tabii

ki azat olacaktlr., °

Azerbaycan’in en kritik, en sancili me-
selelerinden birisi olan Yukari Karabag
meselesinde neler yasaniyor?

E.N. Baghirov: Maalesef 1988 y1lin-
dan baglayan Ermenistan tarafindan olan
Azerbaycana yonelik olarak toprak iddia-
lar1 bugiine kadar hallolmamus vaziyette.
Tabii ki bu iddialarin bir sonucu olarak
Azerbaycanin topraklarinin yiizde yirmisi,
Yukar: Karabag bolgesi ve onun etrafindaki
yedi bolge isgal altinda. 1 milyon 250 bin
insan dogduklar1 yerden kovulmus bir
vaziyette olmasi Azerbay-
can i¢in ¢ok 6nde
gelen ve agir

Faig Nusrat
BAGIROV

Ankara Biyikelcisi

problemlerden birisidir. Ne yazik ki 2012
yil1 bize timit ettigimiz sonuglar1 verme-
mistir. Azerbaycan bu sorunla ilgili olarak
goriismelere devam etmektedir. Azerbaycan
konunun sulh ile ¢6ztilmesi imkani oldugu-
nu disiindiigi icin bu goriismeleri devam
ettirmektedir. Ciinkii bilirsiniz ki AGIT’in
Minsk Grubu tizerinden bu goriismeler
gerceklestirilmektedir. Bu goriismeler D1-
sisleri Bakanlig1, bazen Cumhurbagkanlar:
seviyesinde gerceklestirilmektedir. Bugiine
kadar yapici bir sonug¢ alinamamustir. Bunun
sebebi Ermenistan’in yapici bir noktada ol-
mamasidir. Barisi saglamak i¢in goriismeler
yapmak lazim. Bu goriismeler es baskan-
larinin teklif ettigi miizakereler tizerinde
devam ettirilmektedir. Fakat hilen bir sonu¢
alinamamustir. Cok lizgiiniiz ki, biitiin diin-
ya bu isgale g6z yummaktadir. Buna dair
muhtelif uluslararasi 6rgiitlerin kararlar1 var.
Birlesmis Milletler ’in dort karari var. Genel
Kurul'un iki karar1 var. Ayrica bu mesele tek
Azerbaycan’in meselesi degildir, Kafkasya
bolgesinin daha ileriye gitmesine engel olan
bir sorundur.




Yukari1 Karabag sorunun ¢oziimii nok-
tasinda Minsk Grubu’nun faaliyetlerini
biliyoruz ama uluslararast mandda Azer-
baycan neler yapmaktadir?

E. N. Baghirov: Uluslararasi teskilatlar-
da, uluslararasi arenada Azerbaycan kendi
haklarini korumakta son derece basarilidir.
2012 Ocak ayindan itibaren Azerbaycan’in
BM Giivenlik Konseyine gegici tiye olarak
se¢ilmesi bunun en biiyiik gostergesidir.
Diinyanin 155 iilkesi Azerbaycan bu goreve
secmistir. Bu da gostermektedir ki, Azerbay-
can uluslararasi arenada kendi goriislerini
ispat etmis bir iilkedir. Bunu Azerbaycan’in
bir bolge glicline ¢evirmenin bir adimi olarak
kabul etmek gerekir. Bunlar bize gostermek-
tedir ki, biz kendi goriislerimizi, hakliligimizi
biitiin diinya iizerinde ispatlayabilmekteyiz,
bu basarilabilmistir. Diinyanin biitiin iilkele-
ri Azerbaycan’in toprak biitiinligiinii kabul
etmektedirler. Buna dair de bir¢ok Birlesmis
Milletler’in kararlarini séyledik, AGIT’in de
kararlari var, NATO’nun da kararlari var, Av-
rupa Parlamentosu’nun, Avrupa Konseyinin
kararlar1 var. Bunlarin hepsi bizim haklili-
gimizi ispat eden dmillerdir. Azerbaycan’in
haklilig1 kabul edilmesine ragmen Erme-
nistan devletine herhangi bir baski uygu-
lanmamaktadir. Ermeni silahli giiglerinin
Azerbaycan topraklarindan ¢ikarilmasi i¢in
baski uygulanmaktadir. En biiytik tiziinti-
miiz budur.

Siylesi (Il
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Zaman zaman Ermeni politika-
cilarmmin Daglik Karabag bolgesinde
bir plebisit yaparak Karabag bolgesi
ile Ermenistan’ biitiinlestirmek gibi
¢ikislar1 oluyor. Bu miimkiin mii?

E. N. Baghirov: Tabii ki bu miim-
kiin degil. Bizim cumhurbaskanimiz
defalarca s6ylemistir ki, Azerbaycan
topraginda ikinci bir Ermeni devleti
yaratilmasina izin veremeyiz. Buna
tabii ki Azerbaycan izin vermeyecek-
tir. Azerbaycan topraklari tabii ki azat
olacaktir. Bunun yollar1 var. Bunu
herkes bilir. Azerbaycan giinden giine
giiclenmekte ve savunma kapasitesini
artirmaktadir. Herkes bilmektedir ki,
Ermenistan’in niifusu siirekli olarak
diismektedir. Insanlar Ermenistan’
terk etmektedir. Yukar1 Karabag'da
ise umumiyetle bir yasam yok gibidir.
Oradaki durum Ermenistan’dakin-
den daha kotiidiir. Bu sartlar altinda
ben inanmiyorum ki, Azerbaycan’in
gliclenip Ermenistan’in zayifladigi bu
donemde iki tilke arasindaki fark cok
biiyiik olur. Bu nedenle bu istikamette
adimlar atilacagina inanmiyorum.
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Karabagda 20. yiizyilin basinda da bii-
yiik bir Miisliiman katlianm yasanmusti. Ayni
sey 1990’ yillarda da oldu. Bu kapsamda en
biiyiik sorun Hocali kasabasinda yasand.
Bu olay hakkinda bilgi verir misiniz?

F. N. Baghirov: Azerbaycan’a karsi toprak
iddialar1 1985 yilinda baglamisti. Sovyetler Bir-
ligi doneminde bu gergeklesmisti. Daha 6nce
de bu girisimler vardi. Fakat bu 20. yiizyilin
sonunda bu iddialarin bir daha giindeme gel-
mesi, 0 zamanki Sovyetler Birligi yoneticilerinin
Ermenistan1 tam olarak desteklemelerinden
kaynaklanmaktadir ve tabii ki bu meseleye
Azerbaycan halkinin itirazi, Azerbaycan ay-
dinlarinin itirazi o derece ¢ikt1 ki, 1990 yilinda
Sovyet ordusu Bakii’yii ve Bakii’niin ¢evresinde-
ki diger sehirleri ve bagka bolgeleri de isgal etti.
Silahsiz insanlar1 katlettiler 20 Ocak 1990’da.
Bunun esas suclulari bellidirler ve hilihazirda
da yasamaktadirlar. Esas suglular o zaman Sov-
yetler Birligini yonetenlerdir. Bir gece igerisinde
160 sildhsiz insan vahsice katledilmis, tanklarin
altinda ezilmistir. Ote yandan 300’den fazla
insanin akibeti ise bugiine kadar belli olma-
mustir. Tabii ki, Sovyetler Birliginden sonra
Azerbaycana karsi toprak talepleri daha da artt1.
1992 yilinda Yukar1 Karabagin Hocal1 sehrinde
Azerilere kars1 bir soykirim gerceklestirildi ve o
soykirim neticesinde 613 kisi vahsice oldiiriildi.
Onlarin arasinda ¢ocuklar, yashlar ve kadinlar
vardir. Biiytik bir gaddarlikla ve biiytik bir sid-
detle bir gece igerisinde bu operasyon yapildi.
Bu kadar sildhsiz, giinahsiz, abluka altindaki
insanlarin katli gerceklestirildi. O operasyon-
larda bugiin Ermenistan yonetiminde olan pek
¢ok insan bulunmaktadir. Bunu da artik herkes
bilmektedir. Bu sir degildir. 20 Ocak 1990°da
verilen sehitler, Azerbaycan’in bagimsizligi sira-
sinda hayatini kaybedenler ve Yukar1 Karabag
meselesi nedeniyle sehit olanlar gostermektedir
ki, Azerbaycan halki toprak biitiinliigiini ve
bagimsizligini savunmaktadir ve bu durumu
hicbir zaman kabul etmeyecektir. Azerbaycan
bayrag bir daha Yukar1 Karabag da dalgalana-
caktir. Bunun bagka bir alternatifi yoktur.
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Diinyamin ¢ok degisik yerlerinde Azerbay-
canlilar yastyorlar. Onlarin birligi acisindan
¢ok onemli faaliyetler yiiriittiigiiniizii biliyo-
ruz. Bu konulardan biraz bahsedebilir misi-
niz?

F. N. Baghirov: Bizim dis siyasetimizin esas
istikdmetlerinden birisi de digarida yasayan
soydaslarimizla, disarida yasayan Azerbaycanl
kardeslerimizle iliskilerimizin kurulmasi, o
iliskilerin inkisaf ettirilmesidir. Bu bizim siya-
setimizin ana istikdmetlerinden birisini tegkil
etmektedir. 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren
Azerbaycan’da diaspora i¢in bir devlet bakanlig:
kuruldu ve bu biitiin meseleler devlet bakanlig:
tarafindan hayata gecirilmektedir. Buna Azer-
baycan devletinin biiyiik bir destegi var. Bu
meseleler kalic1 bir sekilde hayata gecirilmekte-
dir. Bizim 1991 yilinda milli liderimiz Haydar
Aliyev’in Nahcivan’da oldugu zamanda biitiin
diinya Azerbaycanlilarina bahsettigi giizel bir
armagani var. 31 Aralik tarihinde her yil Diinya
Azerbaycanlilar1 Dayanisma Giinii olarak ka-
bul edilir ve bu bayram sevinciyle, bu bayram
vasitasiyla diinyanin hangi tilkesinde olursa ol-
sun biitiin Azeri vatandaglarimiz bir araya gelir,
bu giinii senliklerle kutlar. Bu bizim 6nemli bir
bayramimizdir. Bizim bugiinkii sartlar altinda
bizim bir araya gelerek isbirligi yapmamizda gok
biiytik bir zaruret vardir, ok biiytik bir fayda
vardir. Avrupanin gesitli tilkelerinde Azerbaycan
ve Tiirk diasporalar: birbirleri ile ¢ok iyi faali-
yetlerde bulunmaktadirlar. Son olarak Fransa’da
gectigimiz yil sozde Ermeni soykirimi hakkin-
da olan kanun teklifi neticesinde Azerbaycan
ve Tiurk diasporalarinin teskilatlari miisterek
faaliyetlerle, isbirligi icinde biiyiik gosterilerin
yapilmasi bize ¢ok daha biiyiik bir gii¢ verir, bize
sorumluluklarimizin ne kadar biiyiik oldugunu
bir kez daha bize gosterir. Ciinkii bu iligki, miis-
terek olan faaliyet sddece ve sadece Tiirkiye ve
Azerbaycanin faydasina olan bir faaliyettir ve bu
tabii ki biz ileride de devam ettirmeye azimliyiz.




Sizin soziiniizden yola ¢ikarak 20 Ocak
olaylarini okuyucularimiza bir daha hatir-
latmak icin aciklayabilir misiniz?

E. N. Baghirov: 1990 y1ilinin Ocak ayin-
da 1988 y1lindan baslayarak Ermenistan’in
Azerbaycan’dan toprak taleplerinde bulun-
masina Azerbaycan halki itiraz etmis ve
ayaga kalkmistir. Azerbaycan halki kendi
topraklarinin, kendi arazisinden talepte
bulunanlara kars1 isyan etmistir. O zaman
Azerbaycan da Sovyetler Birligini olusturan
bir devletti. Azerbaycan kendi anayasasindan
istifade ederek, merkezi idareye itirazlarinm
gostermek maksadiyla harekete gecti ve buna
kars1 olarak Sovyetler Birligi yoneticileri, Kizil
Ordunun biiytik bir birligini, tanklarini, diger
vasitalarini Bakii, Sumgayit ve diger Azerbay-
can sehirlerine 20 Ocak 1990 gecesi girme-
lerini saglamiglardir. 20 Ocak tarihinde gece
vaktinde gerceklestirilen bu operasyon neti-
cesinde sildhsiz, giinahsiz insanlara kiyilmas,
Bakii caddelerinde tanklar insanlar1 ezmis,
insanlar1 vahsice 6ldiirmistiir. Bunlara dair
¢ok sayida dokiimanlar vardir, fotograflar var-
dir. Bizim haklarimizi dile getiren insanlar bir
gecede ortadan kaldirilmak yoluna gidilmistir.
Dedigim gibi 315 insan bir gecede kaybolmus
ve akibetleri belli degildir. Bunun neticesi
Azerbaycan halkinin iradesi bununla son-
memis, Azerbaycan halki bagimsizlik fikrini
devam ettirmis ve 1991 yilinda bagimsizligina
nail olmustur. Ama tabii ki 20 Ocak hadiseleri
Azerbaycanin tarihine “Kanli Ocak” olarak
dahil olmus ve o giin sehit olan insanlarimizin
ruhu i¢in dualar okunur, onlarin hatirasi yad
edilir. Azerbaycan’in bagkentinin en ytiksek-
teki tepesinde Sehitler Hiyabani vardir. 20
Ocak’ta katledilen sehitlerimiz orada defne-
dilmis ve artik oras bir ziyaretgah héline gel-
migtir. Ozellikle sunu belirtmek isterim ki, o
gece dininden ve milliyetinden baska bir vasfi
olmayan Azerbaycan vatandaglari katledildi.
Sovyetler Birliginin liderleri bunu &yle plan-
ladilar ki, bu olay gece yaris1 gergeklestirilirse
ortbas edilecek, kimse bunu duymayacak,
kimse bunu bilmeyecek.

Siylesi (Il

Fakat Azerbaycan halkinin basina gelen bu
belada Azerbaycan halk: ve aydinlar: diinya
kamuoyuna bunu derhal bildirdiler. Biitiin
diinya kamuoyu Sovyet yoneticilerini hemen
kinadilar. Ne yazik ki, o zamanlar bizim de
déhil oldugumuz Sovyetler Birliginde bu
hédiseler dogru diizgiin degerlendirilmemistir.
Neden bu yapildi, kim bunu yapti, kimler bu
kararlar1 aldi? O zamanlar Sovyetler Birliginin
ajitasyon mekanizmasi sebebiyle bunlar ortaya
¢ikmadi. Fakat 1993 yilinda Haydar Aliyevin
iktidara gelmesinden sonra bu olaylara iliskin
olarak dogru diizgiin, siyasi, hukuki deger-
lendirmeler yapildi ve bu cinayetleri emreden
insanlarin isimleri aciklandi. Soyledigim gibi
her sene Azerbaycan halki, 20 Ocak tarihini
bir hiiziin giinii olarak anmaktadir.
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Karabag'dan gocen insanlarin yasadik-
lari dram biiyiik bir sorun. Bu insanlarin
durumunu diinya kamuoyuna aktarmak
icin Azerbaycan neler yapmaktadir?

F. N. Baghirov: Sayilar1 1 milyon 250 bin
olan kagkinlarin ve go¢giinlerin muhtelif ulus-
lararasi tegkilatlarin, Birlesmis Milletler tegki-
latinin Miilteciler Yiiksek Komiserligi bu ko-
nuda da bilgileri vardir. Azerbaycan, bagimsiz-
lik sonrasinda ¢ok ¢etin sorunlarla yiizlesmis,
¢ok biiyiik haksizliklarla yiizlesmis ve bu isgal
neticesinde evlerinden kovulan bir milyondan
fazla insan ¢ok kotii bir sekilde yasamiglardir.
Ama kimse timidini kaybetmemistir ve kay-
betmeyecektir de. Vakit gelecek herkes kendi
dogdugu yere, kendi topragina geri dénecektir.
Tabii ki onlar ¢ok kotii sartlar altinda yastyor-
lard1. Fakat bunu Azerbaycan devleti kabul
edemezdi. Sukiirler olsun ki, son devirde bu
insanlarin, hayat sartlar1 ¢cok da giizellestiril-
mistir. Onlara yeni evler yapilmakta ve onlar
bu evlere tasinmaktadirlar. Ama tabii ki kendi
dogduklar: yerde degil, kendi topraklarinda
degildirler. Ama ona bakmayarak herkesin
timidi kalbindedir ve 6yle bir giin gelecektir
ki, bugiin devlet tarafindan yaratilan imkanlar
onlarin dogduklars, biiyiidiikleri o topraklarda
da Azerbaycan Cumhuriyeti tarafindan temin
edilecektir.
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Hocalrnin bir soykirim olarak
kabul edilmesi icin ne gibi faaliyetler
vardir?

E. N. Baghirov: Hocalrnin soykirim
olarak taninmasi i¢in ¢aligmalar devam
etmektedir. Bu biiytik bir gururla soy-
leyebilirim ki, bir¢ok iilke kendi kanun
koyucu organlarinda, ytiksek meclisle-
rinde, parlamentolarinda bunu soyki-
rim olarak tanimislardir. Bu iilkelerin
arasinda Pakistan, Meksika, Kolombiya
gibi iilkeleri soyleyebiliriz. Bazi tilke-
lerin federal seviyede olmasa da yerel
meclis kararlarinda Hocaly, 26 Subat
1992 giinii soykirim olarak taninmaistur.
Ankara Kegioren ve Kizilcahamam be-
lediyeleri Hocali hadiselerini soykirim
olarak tanimislar ve buna yonelik olarak
biiyiik anitlar dikeceklerdir. Bunlarin
kararlar1 alinmistir. Bu olaylar ¢ok uzak
bir tarihte degildir. Bundan sadece 20
yil 6nce gergeklestirilmis, bir cinayet
ve faciadir. Bunun ¢ok sayida sahitleri
vardir, bu hadiseleri yasamis insanlar
vardir. Bu hidiselerden tesadiifen sag
¢ikan insanlar vardir. Bu is tabii ki de-
vam ettirilecektir. Azerbaycan’in hakl
déavasi duyurulmaya devam edilecektir.
Biz her zaman oldugu gibi Tiirkiye’den
biiyiik timitler beslemekteyiz ve timitle-
rimiz bosa ¢tkmamakta, Tiirkiye bize bu
konuda biiytik destekler vermektedir. Bu
timitlerimizin bariz bir gostergesi olarak
gecen y1l Hocali hadiselerinin 20’inci
yilinda Istanbul’da biiyiik bir mitingin
diizenlenmis olmasi, Tiirkiyenin, her
zaman oldugu gibi, Azerbaycan’a verdigi
destegin bir gostergesidir.



66 Ermeniler,
emperyalistler tarafindan kullanilmistir. ¢ ¢

Prof. Dr. Cemalettin

Tarihi acidan “Ermeni
Meselesi’ni degerlendirir mi-
siniz? Emperyalizmin bir kart:
olarak Ermeni sorunu nasil
gelismistir.

C. Tagkiran : Tarihle ugrasan,
tarihgilik yapan, Ermeni mese-
lesiyle ilgilenen herkes; 1914-15
yillarinda Anadoluda Ermeni-
lerin isyan ettigini, Osmanlr'nin
bu isyani bastirmaya kalktigini,
bu isyan ve bastirma sirasinda
“mukatele” dedigimiz karsilikli
oldiirme olaylarinin yasandigini
bilir. Osmanli devletinin savasa
girmesiyle 6nce Sarikamuis, arka-
sindan Kanal Harekat, arkasin-
dan Canakkale cephelerinin -ki
arka arkayadir 1914 Aralik, 1915
Ocak, Subat, Mart aylarinda-
acilmasi sirasinda Ermenilerin
Osmanli ordusundan kagarak
ceteler olusturduklarini, bir
kisminin Rus ordusuna sigindi-
gini, bir kisminin Fransizlarin
yaninda goniilli birlikler olus-
turduklarini yine herkes bilir.
Bu, tarihi bir hakikattir. Konu-
nun tarihgilere birakilacak bir
tarafi kalmamistir. Konu tarihi
olarak, bilimsel olarak ortadadir.
Bu soykirim degildir, 1948de
tanimlanan soykirim tarifinin
icine de girmez. Elbette yonlen-
dirilen ve bazi menfaatler i¢cin

Siylesi (Il

TASKIRAN

bu tarihsel gergekleri ¢arpitan
insanlar olacaktir ama bunlar
azinhiktadir. {lmi namusa sahip
tarihciler bu hususta hemfikir-
dir. Ermeni meselesinin ortaya
¢ikiginda birinci derecede so-
rumlu olan tilkelerin baginda
Fransa’y1 saymak durumunda-

yizZ.

Gazi Universitesi
Uluslararasi

lliskiler Bolomi
Ogretim Uyesi

Birinci Diinya Savagi sira-
sinda hem Rus hem Fransiz
ordusunun icinde ¢ok sayida J#8
Ermeni, goniillii olarak go-
rev almigtir. Hatta Osmanli
Devletinin milletvekili olan §
Karakim Pastirmaciyan et-
rafinda topladig1 adamlariyla
birlikte Rus tarafina ge¢mis,
orada Rus ordusuyla birlikte
kendi iilkesine kars1 savagmis-
tir. Ermeniler bu meselede hep
kullanilan durumda olmustur.
Aslinda bu kullanilmak meselesi
sadece Birinci Diinya Savas: es-
nasinda da degildir. Daha 6ncesi
de vardir. 1877-78 Osmanl
Rus Savagrndan
sonra Rus-
lar Erme-
nileri,
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Balkanlarda da Slav irklarim
Osmanli Devletine kars1 kullan-
may1 planli ve sistemli bir sekil-
de uygulamiglardir. 1890’lardan
itibaren Anadoluda agirlikh
olmak tizere Osmanli cograf-
yasinda Ermeni isyanlar1 bag
gdstermistir, Istanbul déhil ol-
mak iizere... Tabii her toplumun
icinde iyiler kadar kétiiler de
vardir. Biz burada “Ermeniler”
derken Osmanli devletine sadik
kalanlar1 kastetmiyoruz. Kendi
ordusunda, yani Osmanli ordu-
sunda savasan, 6len ya da esir
distip esir kamplarinda kalan
Ermeniler de var. Bunlar bizim
Mehmet'imizden, Ahmet'imiz-
den, Mustafa'mizdan farkli de-
gildirler. Ama Fransizlarin ve
Ruslarin kullandig1 Ermeniler
de vardir. Bir daha séylemek
gerekirse, Ermeni meselesi-

nin ortaya ¢ikisinda Fransa ve
Rusya'nin ve tabii bunlarin ar-
kasindan da Ingiltere’nin birinci
dereceden sorumlulugu vardir.

Milli Miicadele sirasinda
Fransizlarin Cukurovada bolge-
sindeki Ermenilere o bolgenin
kendilerine verilecegine dair
sozler verdigini biliyoruz. Onun
oOtesinde isgal ettikleri Cukurova
bolgesindeki polis teskilatinin
biiyiik kismini Ermenilerden
olusturmuslardir. Ayrica Fransiz
tiniformasi giyen askerlerin bii-
yik kismi Ermeni goniillerdir.
Ve bunlar bolgedeki halka kars:
kotti muamelede bulunmaya
baslamislardir. Tabii bu yasanan-
lar 1915 olaylarindan sonradir.
Fransizlar bu bolgede tutunama-
yacaklarini, Mustafa Kemal ve
arkadaslarinin hareketinin ba-
sar1l1 olacagini gordiikten sonra
Ankara Antlagmasi yaparak
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Ermenileri adeta kullanilmis bir
esya gibi bir tarafa birakmiglar
ve Cukurovay: bosaltip, ¢ekip
gitmislerdir. Emperyalistler i¢in
insanin, insanligin bir 6nemi
yoktur, onlarin birinci 6nceligi
¢ikarlaridir ve bunun i¢in de
insanlari, topluluklar: kullan-
maktan, onlar1 ezmekten, yok
etmekten ¢ekinmezler. Ermeni-
ler de emperyalistlerin kulland:-
¢1 halklardan biridir.

Yumurta Kapiya Dayandi-
ginda Tepki Gosteriyoruz

Tiirkiye hakli oldugu bir
konuda nasil oluyor da bu ka-
dar geriye diisebiliyor?

C. Tagkiran : Bu soruyu soyle
de sorabiliriz: 2-3 milyonluk
Ermenistan ve bir o kadar da
diasporada yasayan Ermeni’yi
hesaba katarak degerlendirsek;
nasil oluyor da bu 5-6 milyonluk
Ermeni Tiirkiye'nin aleyhine
bir hava yaratabiliyorlar? Nasil
oluyor da 143 iilkede anit dike-
biliyor, diktirebiliyorlar? Nasil
oluyor da 20 iilkenin parlamen-
tosunda soykirimi tanitabiliyor?

et 1'. i L
Bunlarin giicii nereden geliyor?
Tabii bu konudaki esas mesele
bizim sistemli, stirekli ve uzun
vadeli ¢aligmayisimizdan kay-
naklanmaktadir. Yoksa Ermeni-
lerin hakliligindan ya da giiglii
olusundan kaynaklanmiyor.
Tiirkiyenin bu meseleyi, halk
tabiri ile s6yleyecek olursak,
yumurta kapiya geldigi zaman,
son anda bir 6fke patlamasiyla
ele almasindan Ermeniler bu
kadar mesafe alabilmislerdir.
Mesela Fransada bu tasar1 oy-
landiktan sonra bir hafta, on
glin kadar “kahrolsun Fransa”
dedik, elgiliklerin dniine si-
yah gelenkler biraktik, Fransiz
mallarini boykot ettik. Ama bu
dedigimiz gibi en fazla 15 giin
stirtiyor. 15 giin sonra da higbir
sey olmamus gibi tekrar eskiye
doniiyor. Bunu Fransizlar da ¢ok
iyi biliyor, diger Avrupa iilke-
leri de. “Tiirkler bagirir cagirir
ama unutur” diyorlar. Evet, biz
unutuyoruz. Mesela Fransa Ulu-
sal Meclisinde bu yasa tasarisi
oylandiginda ilk tepki olarak
biiytikel¢cimizi geri ¢ektik. Ama
birkag giin 6nce de tekrar gon-
derdik. Fransiz Senatosu'nda
oylama yapilacak, “lobi faaliyeti



yapmak iizere yeniden gonder-
dik” deniliyor. O zaman niye
¢ektik? Bunu 6nceden distiniip
gekmeyebilir ve faaliyetlerini
stirdiirmesini isteyebilirdik.

Belirlenmis uzun vadeli bir
politikamiz yok. Sadece giinliik-
anlik tepkilerle bu isi yonetmeye
ve ylriitmeye ¢alistyoruz. Bu
mesele, giinliik-anlik politikalar-
la yiiriitiilecek bir mesele degil-
dir. 1915 olaylarinin 3 yil sonra
100 yilina girecegiz. Ermeniler
2015 tarihine gore planlarini
1965’ten itibaren yapmaya basla-
muigslar. Sovyet rejiminin altinda
bu meselede nereye varacak-
larini, hangi y1l ne mesafe kat
edeceklerini planlamislar, deger-
lendirmisler ve adim adim bunu
uygulamaktirlar. Hedefleri 2015
tarihinde Tiirkiye'ye soykirimi
kabul ettirmektir. Tiirkiye'yi son
zamanlarda sikistirmalarinin bir
sebebi de budur. Oniimiizdeki
donemde bu yondeki faaliyet-
lerini artiracaklar1 da kesindir:
ama bizim boyle bir uzun vadeli
planimiz yok. Birakin dyle 50-
100 yillik planlar1 15 giin 6nce

¢agirdigimiz biiyiikel¢imizi bu-
glin geri gonderiyoruz. Bu daha
¢ok i¢ kamuoyuna doniik bir
faaliyet yaptigimizi gosteriyor.
Bizim planlarimizin mutlaka
uzun vadeli, stirekli ve sistemli
olmasi lazim. Bunu saglayama-
digimiz siirece bu meseleden bir
sonug alamayiz.

Ikinci bir sikintimiz daha
var, igimizde bir biitiinliik yok
bu konuda. Eskiden bu boyle
degildi yalniz, milli bir mesele
olarak algilaniyor ve bu konu-
da biitiin siyasi partiler birlikte
hareket edebiliyorlardi. Ama
ozellikle son on yildir Ermeni
meselesi konusunda da bir birlik
ve biitiinlitk olmadigini gorii-
yoruz. Parlamentoda Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin milletvekilligi-
ni yapanlar, “Tiirklerin gelene-
ginde soykirim vardir” diyebile-
cek kadar ileri gidebilmislerdir.
Bu ise ileride Tiirkiye'nin aleyhi-
ne kullanilabilecek bir husustur.

Bir bagka 6nemli eksigimiz
ise yaptigimiz yaynlar. Aslinda
az yayin yapmiyoruz, daha ¢ok
arsive dayali yayinlar yapildigin-
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dan bunlar hem bilimsel hem
de dogru. Ama bunlar: Tiirkge
yaptigimiz i¢in genellikle diinya
kamuoyuna aktarmakta sikinti
gekiyoruz. Bunun i¢in uluslara-
ras1 kamuoyunu aydinlatacak ve
Ermeni meselesinin ne oldugu-
nu biitlin yonleriyle ortaya ko-
yacak bilimsel yayinlar1 mutlaka
yabanci dilde basmali ve bunlari
Avrupada dagitmaliyiz.

Ermenistan’a Kars1 Politika-
mi1z Yok

Sorunu tarihgilere birak-
mak mu gerekir?

C. Tagkiran : Normali bu-
dur. Eger tarihi konuda bir
anlagsmazlik varsa, bu konunun
¢oziiml mutlaka tarihi agidan
olmal1 ve tarihgiler tarafindan
yapilmalidir. Ama tekrar soy-
lityorum, birkag tane tarafli ve
menfaat grubuna bagl tarihgi-
nin diginda, Ermeni meselesiyle
ilgilenen diinyadaki tarihgilerin
hemen hepsi bunun bir soyki-
rim olmadigini séylemektedir.
Ama artik bugiin bagimiz1 ag-
ritan mesele siyasidir. Nitekim
2001de Tirkler ile Ermeniler
arasinda bir uzlasma komisyonu
kurulmustu. Aralik’ta kuruldu,
Temmuz ayinda bu komisyon
dagildi. Ciinkii Ermeniler gordii
ki, bilimsel platformda konus-
maya yapildiginda Tiirkler hakl
¢ikiyor. Ama onlarin derdi bi-
limsel olarak isin dogrulugu ya
da yanlislig: degil, siyasi olarak
bu meselenin onlara kazandira-
caklaridir. Sunu da unutmamak
lazim; 1915 olay1 diasporadaki
Ermenileri bir arada tutan,
onlarin 4deta varlik sebebidir.
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Eger bu mesele ¢oziiliir, orta-
dan kalkarsa, Ermenistan di-
asporasindaki Ermeniler hem
birlikteliklerini yitirme hem de
maddi kayiplara ugrama ile kars:
karstya kalacaktir. Bunun i¢in
de 1915 olaylari siirekli olarak
giindemde tutulmakta, olmamais
olmus gibi gosterilmeye calisil-
makta, siyaseten Tiirkiye'nin bu
iddialar1 kabul etmesi icin baski
kurulmaya ¢alisiimaktadir.

Ermenistan 2015 tarihini he-
def alarak biiytik bir kampanya
dahilinde bu meseleyi yiiriitityor
ama bizim Ermenistan’a yonelik
bir politikamiz yok. Ulkelerin
uzun vadeli politikalari olur, bu
uzun vadeli politikalar yetkili
kurumlarin ortak ¢aligmasi ile
hazirlanir ve ona gore de bir
planlama yapilir. Bu planlar sik
sik degistirilmemelidir. Kibris ve
Ermeni meselesi gibi milli me-
selelerde ana hatlari sabit kalan,
milli planlarin olmas: gerekir.
Ama son zamanlara bu planlar
degistirilmistir. Ama yeni plan-
larda da bir basari elde edileme-
mistir. Ermenistan bagimsizli-
gin1 kazandiginda ilk taniyan
tilkelerden birisi de biziz. Tani-
makla da yetinmedik, komguluk
iliskisi neyi gerektiriyorsa onu
da yaptik. Ama buna ragmen
Azerbaycan topraklarinin yiizde
20sini iggal ettiler. Karabag'in
tamamuni isgal ettiler, su anda
Karabagda bir tek Tiirk kalmadi.
1994 kadar agik duran sinir bu
olaydan sonra tamamen kapatil-
di. Tiirkiye'nin Ermenistandan
istedigi su: Soykirim iddialarin-
dan vazgeg, Kars Antlagmasr’ni
taniyip toprak talebinden
vazgeg, isgal ettigin Azer-
baycan topraklarindan ¢ekil.
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Armenian Lerror

Tiirkiye'nin Ermenistan ile iligki
kurmamasindan kaybedecegi bir
sey yok. Ciinkii Ermenistanin
cikis kapisi Tirkiyedir. Bir

taraf Giircistandir obiir taraf
[ran. Iran ile iligkileri iyi ama
Giircistan ile de sorunlar var.
Tiirkiye'nin iligkilerin kesilme-
sinden dolay1 bir kayb1 yoktur
ama Ermenistanin biiyiik kayip-
lar1 vardir. Bugiin Ermenistanda
halkin bityiik ¢ogunlugu kagak
yolla Tiirkiyede olmak {izere bir-
ok iilkede gogmen isci olarak
¢alismaktadir. O halde Ermenis-
tan i¢in agilim yapmaya gerek
yoktur. Protokollerin imzalan-
masina da gerek yoktu. Bu siire-
ce kadar yiiriitiillen politika da
yanlistir. Isvigre, ki biliyorsunuz
Isvi¢rede soykirim iddialarin
parlamentosun- g - 5

dan gegirdigi bir | |
yasa ile tanimigtir @
ve caza uygula-
masi getirmistir,
gibi bir iilkede
ylriitiilen gizli
goriismelerle
protokoller 6nce
paraf edildi, sonra _
imzalands. Simdi
Meclise getirildi 3
ve bekletiliyor. -2,
Meclis'te giin-

deme getirilmemesinin sebebi
de hem kamuoyunun yogun
tepkisi hem de Ermenistan’in
tavizkar olmayan tutumudur.
Onlar halen, “Kars Anlagmasrni
taniyoruz, Tiirkiye'nin Dogu
Anadoludaki topraklarinin bir
kismini Bat1 Ermenistan olarak
nitelendirmekten vazgegiyoruz,
Azerbaycan topraklarini isgal-
den vazgeciyoruz” demiyorlar.
Bunu demedikleri i¢in de iligki-
ler donuktur.

Kars taraf bir adim atmadan
bizim kosar adim ona yaklas-
mamiz da fayda etmemistir ve
yanlis bir politika olarak tarihte-
ki yerini almistir. Tabii bizim bu
politikalarimiz Tirkiye'nin ABD
ve Bat1 tarafindan belirli sart-




lara zorlanacag1 seklinde hem
Ermenistanda, hem de diinya
kamuoyunda bir alg1 olusmasina
sebebiyet vermistir. Béyle bir
kanaatin dogmasi da bu me-
selenin ¢6ziimiiniin 6niindeki
en 6nemli engeldir. Dolayisiyla
Tiirkiye bu konudaki politikasini
mutlaka gozden gegirmelidir.

Ermenilere Kars1 Neler Ya-
pilabilir?

Konusma icinde ashinda
neler yapilmasi gerektigini
soylediniz ama bir toparlama
adina son olarak ermeni iddi-
alarina karsi neler yapilmali-
duw?

C. Taskiran : Kesinlikle bir
milli strateji gelistirilmeli ve sii-
reklilik arz eden bir ciddiyetle de
bu strateji uygulanmalidir. Ayr1-
ca Tirkiyede yayinlanan eserler
yabanci dile ¢evrilmeli ve yurt-
disinda dagitilmalidir. Bu konu-
da belgesel tiirii, gorsel yayinlar
yapilmasina hiz verilmeli. Yurt-
disinda yasayan 6nemli sayida
Tiirk kokenli insanimiz vardr.
Onlarin orgiitlenerek bu mese-
lede bir aktor haline getirilmesi
konusunda galigmalar yapilmali,
ayrica bu insanlarimiz stirekli
olarak bilgilendirilmelidir.

Hocali Katliami1 Unutulma-
mali

Oniimiizde Ermenistan’
uluslararas: kamuoyunda si1-
kintiya diisiirecek bazi 6rnekler
var. Iste Subat ay1 geliyor ve
hepimiz yine Hocali Katliamr'ni
konusacagiz. Ermeniler biitiin
diinyanin gozleri 6niinde, biitiin

yollar1 kapatarak, Hocali yerle-
sim yerine girerek orada kadin,
gocuk, yasli, gen¢ demeden
rastladiklar1 btiin Tiirkleri so-
kaklarda ve evlerinde hunharca
katlettiler ve soykirima téabi tut-
tular. Bu biitiin diinyanin gozleri
ontinde oldu, sahitleri halen ya-
styor, belgeleri var. Biz bunu Su-
bat ayinda anarak gegistiriyoruz.
Zaferlerimizi nasil unutmuyor-
sak, acilarimizi da, sikintilarimi-
z1 da unutmayacagiz onun igin
anmak 6nemli ama yetmiyor.

Bu katliamin sorumlular1
hayattadir. Sarkisyan, bunlardan
biridir. O bolgede komutand.
Bunlar i¢in uluslararas: orgiit-
lere su¢ duyurusunda buluna-
biliriz. Bunlarin ceza almasi
i¢in ¢caba harcayabiliriz. Ama
boyle bir ¢abanin i¢inde degi-
liz. Aralikin son giinlerinde,
Fransizlar parlamentodan bu
yasay1 gegirdikten sonra Mek-
sika Parlamentosu, da “Hocal1
Katliamin soykirima varan bir
olay olarak tanidigini ve parla-
mentosunda kabul ettigini” ilan
etti. Bu Meksikadan once bize
diismez mi? Biz bunu yaparsak
hem Ermenistan1 hem de Fran-
sa ve bu islere hevesli olan diger
tilkeleri sikigtirmis oluruz. Ama
bayle bir politikamiz yok. Yani
Ermenistan’a ve onu destekle-
yenlere tavir olabilecek her tiirlii
firsat1 mutlaka degerlendirme-
miz lazimdir. Bilindigi Karabag
meselesinin ¢6ziimii i¢in kurul-
mus olan AGIT Minsk Grubu
vardir. Fransa bu grubun bir
tyesidir. Ama almis oldugu bu
karala Fransa tarafsizligini yi-
tirmistir. Azerbaycandan da bu
yonde bir agiklama gelmistir ve
biz de destek vererek Fransanin
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dislanmasini saglamaliy1z. Bu
yaptirimi yapabilirsek, Fransa
bundan sonraki adimlarini daha
dikkatli atacaktr.

Bagbakan’in Fransa’ya yapti-
rimlar konusunda yaptig1 agik-
lamalarin ardindan Ekonomi
Bakan1 Fransa’ya serbest piyasa
sartlar1 icinde ekonomik bir
yaptirim olamayacagini agikladi.
Bu da Tiirkiyenin kisa siireli bile
olsa yaptig1 agiklamalarin arka-
sinda duramadiginin en 6nemli
gostergesidir. Onun igin alaca-
g1miz yaptirim kararlarini siki
ve tavizsiz sekilde uygulamak
zorundayiz. Yoksa ciddiyetimiz
kalmaz. Hangi karar1 alirsak
alalim uygulama yapabilmemiz
i¢in Tiirkiye'nin siyasi, ekono-
mik ve askeri acidan mutlaka
gliclii olmas: gerekir. Eger yete-
rince giiglii degilseniz alacaginiz
kararlar ¢ok fazla kalic1 olmaz.
Su anda bir sonug alamiyorsak,
doniip bu noktadaki eksikleri-
mize bakmamiz gerekiyor. Eger
Tiirkiye gergekten giiclii bir iilke
ise aldig1 kararlar tilkeler iis-
tiinde etkili olmaliydi. Bir tilke
kendi iradesiyle sorunlarini ¢6-
zebiliyorsa onun sozii dinlenir,
onun aldig1 kararlar caydirici
olur. Ama daha ¢ok disariya
bagimli, disaridan yonlendirilen
ve onun telkinleriyle karar aliyor
seklinde tilkeye iliskin bir kanaat
var ise o iilkenin alacag kararlar
sonug vermez. Tirkiyenin bun-
lar1 diisiinerek Ermeni meselesi
konusunda neler yapacagini
gozden gegirmesi ve “Ermeni
Agilimi’n1 tekrar degerlendir-
mesi gereklidir.
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¢ “Ermeni meselesi,

Ermeniler i¢in bir Pr'o '|: D I.
kimlik insa etme i
meselesidir.” 99 A“'G n C; ETI N

2015 yili Ermeni diasporasinin 100. y1l
faaliyetlerini giindeme getirdi. Tiirkiye’nin
Ermenistan’la iligkileri kapsaminda; dis
politikamiz acisindan Ermeni Meselesi'ni
nasil yorumlarsiniz?

Tiirkiye bu konuda neler yapmali ?

A. CETIN: Ermeni meselesi, Ermeniler icin
bir kimlik inga etme meselesidir. 21. yiizyilda
bir millet olarak kendilerini ortaya koymalari-
n1 saglayan travmadir bu. Inga edilmis, gercek
dis1, efsanevi mistik motiflerle siislenmis bir
ezberdir bu. Eger 20. ve 21. ylizy1lda Ermenile-
rin giindeminden bu sevk ve iskan meselesini
¢ikarirsaniz kendilerini insa edecekleri her-
hangi bir siyasi argtiman kalmadigini gorecek-
siniz.

Ikincisi bu durum diasporanin uluslararasi
arenada kendilerini magduriyet tizerinden
ifade ettikleri ve dikkate alinmalarini saglayan
bir husustur. Uciinciisii Anadolu’daki emelleri-
ni ger¢eklestirme noktasinda hem igerden hem
disaridan birtakim gii¢ unsurlarinin onlar1
tesvik ve tahrik ettigi bir konudur. Dolayzsty-
la ¢ok yonii olan siyasallasmis bir meseledir.
Bizim agimizdan bakarsaniz, Canakkale sava-
sinin yasandig yillarda ¢ok ilging bir sekilde
biz 18 Mart 1915'te deniz savaslarini yaparken
Ermeni olaylarinin bir anda patladigini gorii-
yoruz. Yine 24 Nisan bir takim tutuklamalarin
oldugu tarihtir ki kara savaglarinin bagladig:
bir olaydur.
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Osmanli Devleti Ermeniler
tarafindan ¢ikan isyanlara kars:
6nlem almistir. Masum insan-
larin kirilmamasi adina bazi Er-
meni unsurlar1 kendi cografyasi
icerisinde bir yerden bagka bir
yere sevk etmistir. Dolayistyla
mesele bir isyanin bastirilmasi,
masum insanlarin korunmasi
ve bu anlamda da birinci diinya
savasl sartlarinda ortaya ¢cikan
hem Rusya hem de Avrupali
konjonktiirde olusturulmus olan
bir meselenin sona erdirilmesi-
dir. Ancak mesele siyasallastig1
icin artik tarihgilerin ve belgele-
rin konusmasindan ¢ok mavi ki-
tap orneginde oldugu gibi dema-
gojinin hakimiyetiyle ytiriitiilen
ve hegomon devletlerin ya da
birtakim devletlerin Tiirkiye'ye
bakis agisina gore yorumladikla-
r1, degerlendirdikleri ve bununla
ilgili konugsmanin sug sayilacagi
kadar diisiince 6zglirliigiine
aykiri tavirlarin sergilendigi

rast, sozde

. g 0
Ermeni Diasp akla gelen/

kabul ettirmek igin,
uygulamaktan ka

«Eymeni Soyk -
gelmeyen her tiirlii sa

gmmamaktadtr.

bir hale gelmistir. Dolayisiyla

bu Ermeni meselesi demagojisi
hem cografyasinda Tiirkiye’yi
koseye sikistirmak i¢in hem de
daha genel ¢apta siyasi birtakim
amaglara ulagsmak icin tiretilmis,
kurgulanmis bir meseledir ve bu
mecrada da devam etmektedir.
Tiirkiye’nin buna kars1 yapmast
gereken seylerden biri sudur.
Bin yildir Ermenilerle birlikte
yasayan Tiirklerin onlarla ya-
sadiklar1 hikayeleri ortaya kon-
malidir. Ermenilere kars1 Tiirk
toplumunda bir 6n yarginin
olmadigini ¢ikarilan Ermeni
harfli Tiirk¢e gazetelerin Erme-
ni asilli miizisyenlerin devlet
adamlarinin, Osmanli Devletin-
de nasil yer alabildiginin ortaya
konulmasi gerekir. Yani bizim
birlikte yasatma kiltiiriimiiziin
bir parcasi olarak Ermeniler tak-
dim edilmelidir. Ikincisi 1915te
yasanan olaylar dncesindeki
uzun siiregli isyanlar ortaya

wrim” m, diinyayd
htekarhgi
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konulmali, bunun dis baglan-
tilari, yani Rusya gibi, Fransa
gibi dis baglantilar iyi tespit
edilmelidir. Icerde ve disarida
sakin bir iislupla savunmaci bir
tarzdan ¢ok vakay1 tespit eden
bir vakarla ortaya konulmalidir
Belgeseller, filmler ile donemin
zor sartlari ifade edilmeye ¢ali-
silmalidir. Dedigim gibi bu bir
demagoji meselesi haline gelmis-
tir, siyasallagmis bir meseledir,
herkes kendi isine geldigi yerden
meseleye bakmaktadir. Hani
Mevlananin su fil metaforunda-
ki gibi karanlik bir odada herkes
tile kendince dokunmakta ve
kimse mum yakmak isteme-
mektedir. Buyurun gelin, mum
yakalim dendigi zaman da ma-
sadan kagmaktadirlar. Meseleyi
boyle degerlendirebiliriz.

Orjinal Fotografta
ATATURK iin ayaginin dibin-
de duran képek yavrulari yeri-
ne, barsaklar1 digar1 ¢ikmig bir
¢ocuk cesedi monte edilmis.

Ermeni Diasporasi, bu fo-
tografi bir soykirim iftirasinin
belgesi olarak sunmaktadir.
Diasporanin amact: bir ulusu,
Tiirkiye Cumhuriyet rejimini
ve onun kurucusu Gazi Mustafa
Kemal ATATURK ii karalamak
ve bu oyunu tiim diinyaya “Soy-
kirim” diye kabul ettirmektir.

Ermeniler tarafindan foto-
montajla, Ermeni ¢ocuk cesedi
resmi kopek yavrularinin iize-
rine yerlestirilerek nasil manset
fotografina gevrildigi Prof. Dr.
Tiirkkaya ATAQOV tarafindan
ortaya cikarilmustir.
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Iddialarinin

Arkasindaki

29 Ekim 1914’te Osmanli Im-
paratorlugu, Alman-Avusturya
bloku yaninda savasa girdi. Biitiin
Tiirk tarihinde, boylesine cocuk¢a
ve hayalperest bir fiil goriilmez.
Zira uzun Tiirk devlet gelenegi,
gercekei davranislar etrafinda
var olabilmistir. Zaferine inani-
lan cephe, yani Alman ordulari,
Marne’da ‘muzaffer Fransa’ ta-
rafindan durdurulmus ve geri
gekilmistir

Enver Pasanin ordu komutan-
lig1 ile alakas: olmadigy, en seckin
kitalarimizi Sarikamis cephesinde
perisan etmesiyle anlagildi. Al-
man Genelkurmayrnin ikna ettigi
Baskumandan Vekil, ilk anda
Rus cephesine saldirmisti. Ancak
ne askerimizi sevk edecek yol (de-
miryolu Ankara’da bitiyordu) ne
de askeri ki savagina hazirlayacak
donanim vardi.
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Gercgekler

DUSMANLA ISBIRLIGI

Seckin askerlerimizi, siper-
lerinde bekleyen Ruslar degil,
agir kg sartlar telef etti. Cekilen
kolordumuzun yarattig1 boslu-
gu doldurmak i¢in ilerleyen Rus
ordularina, Ermeni komitalar1
onciiliik ediyordu. Bolgedeki
Miisliiman halka kars1 ¢cok gaddar
davrandilar; katliamda bulundu-
lar. Oncii Ermeni komitalarinin
bu acimasizligini bizzat Rus Ge-
nelkurmay1 belirtmektedir. Olay-
lar niye boyle gelisiyordu?

Taa Selgukilerin Ttrkiye’yi
kurmalarindan beri, miittefik
Hiristiyan halk, Ermenilerdi.
Ananeleri, mutfaklari, musikileri,
kaggd¢ anlayislary, aile diizenleri
itibariyle Ermenilerin Anadolu
Tirklerinden ayird edilmeleri gok
zordu. Ama tarihte, Habesistan
(Etiopya) halki gibi, ilk milli kili-
seyi olusturuyorlar ve dolayistyla
dinleri ve ibadetleriyle dilini koru-
yan bir halk say1iliyorlardi.

19. ytizyilda Ermeniler, 6zel-
likle Yunan ayaklanmasi sonrasi,
Babiali’de, Terclime Odasrndaki

Prof. Dr. ilber ORTAYLI
Galatasaray Universitesi
Ogretim Uyesi

ve Hariciye Nezaretindeki gorev-
leri ele gecirdiler. Ticarette beynel-
milel bir konuma yiikselmislerdi;
yetiskin gengleri, caligkanliklar:
ve sanatkar yetenekleriyle Tiirk
devletinde resmi mimarlik, ba-
rutguluk, Darphane Nazirlig

gibi stratejik gorevleri de Ermeni
seckinleri yani amira sinifi yiik-
lenmisti. Bununla birlikte, Ermeni
halki arasinda, farkli bolgelere ve
bilhassa farkli mezheplere mensup
olmaktan ileri gelen ¢ekisme ve
gerilim, eksik degildi.

BOLGENIN SARTLARI

Yunan bagimsizligindan sonra
biitiin Osmanli Hiristiyanlarim
harekete geciren bagimsizlik is-
tegi, Ermenileri de sards, bu kagi-
nilmazdi. Ne var ki Ermeni siyasi
liderleri, aralarinda iyi iletisim
kuran, siyasi tecriibe bakimindan
yetiskin kadrolar degillerdi. Ev-
vela tarihi haklarina dayanarak,
niifusca azinlikta olduklari bir
bolgede devlet kurmak istediler.
Etraflarinda Kiirtler ve Tiirk-
lerden, Arapca konuganlardan



olusan Miisliiman bir niifus,
Siiryaniler ve Kaldaniler gibi
dindas ama ayr1 bir dil ve kiiltiir
tastyicist milletler varda.

Boyle bir ortamda Ermenile-
rin bagimsizlik miicadelelerine,
Balkanlardaki Bulgar komitalari-
nin orgiitlenme bi¢imine benzer
orgiit ve yontemlerle girismeleri;
bolgenin Miisliimanlarina karsi
kanl1 bir miicadele yolunu se¢me-
leri, tepki ve intikam hissi uyan-
dirmigtir.

NEDEN TURKIiYE?

Bat1 Avrupa’daki cevreler,
‘genocide’ sugunun ne oldugunu
biliyor ve solcusundan sagcisina,
bu sugu Tiirkiye'ye yamiyorlar.
Amag; bazi siyasilerimizin tem-
cit pilav1 gibi tekrarladiklari,
sadece siyasi, iktisadi kontrol
kurmak, bolgeyi bolmek degildir.
Tek bagina Ermeni propoganda
imkanlarinin da bu kadar yaygin
sonug elde etmesi miimkiin de-
gildir.

Bizim tilkemizde ise ne hii-
kiimet ¢evreleri ne milliyetci
tarihgiler, ne liberal entelektiieller
‘genocide’ kavramini yeterince
tanimiyorlar. Genocide, miirur-u
zamana (zamanagimina) tabi ol-
mayan bir suctur. Hukuki sonug-
lar1 yaninda, kiiltiirel olarak da
bir milletin hem mazisini hem de
gelecegini baglar.

Soziin kisasi ‘genocide’, sadece
yapani degil, onun mensup oldu-
gu milleti de baglar. Yahudi soy-
kirimindan dolay1 benzer fikirleri
savunan Martin Luther ve Protes-
tanlik, Hitler kadar su¢ludur. Her
seye ragmen bugiinkii Alman ku-
saklar1 da babalarinin fiilini ister
istemez tistiinde tagimaktadir.
Soykirim faaliyetlerine istirakten
dolay1 sadece Vichy Hiikiimeti
suglu degildir. Fransiz kiiltiiriinde
bu isin kokleri Voltaire’e kadar
gider.

Soykirim ne devletle ne idare
adamlariyla ne de belirli bir parti-
nin ideoloji ve fiiliyle sinirli kalir.
Bunlarla ayni kimligi paylasan
herkes ‘bunlardan biri’ olarak
tavsif edilir.

1915 olaylari, tipki miiteakip
Pontus hadiseleri gibi, yanlis
politikalarin, gercek¢i olmayan
isteklerin, dis kigkirtmalarin da
hizlanmasiyla yaratilmus, gelis-
tirilmis bogazlagmalar, aci tarihi
sayfalardir. Bunlar1 sogukkanli
bi¢imde incelemek ve saglikli so-
nuglar elde ederek, birbirine ¢ok
yakin yonleri olan iki halkin ya-
kinlagsmalarini temin etmek icab
eder. Ermenistan ve Tiirkiye, bir
arada yasamasi ve karnini doyur-
mas1 gereken iki devlettir.

SOYKIRIM NEDIR?

Her bogazlasma, her etnik
catisma, ‘genocide’ olarak nitelen-
dirilemez. Reich Almanya’sinin

Makale |

bu 6zgiin sugu, rastgele donemleri
ve kavimleri nitelendirmek i¢in
uygun degildir ve beseriyetin her
kesimini bu suga ortaklikla itham
etmek de, saglikli ve adil bir de-
gerlendirme degildir.

Soykirim i¢in gerekli olan
onyargilar, kiictimseyici ifadeler,
olumsuz bir ayrimcilik (negative
discrimination) Osmanli-Tiirk
kiiltiirtinde yoktur. Hatta Erme-
niler hakkinda bir takim Hiris-
tiyan milletlerin kiiltiiriinde var
olan bu gibi dnyargilarin onda
birine, Miisliimanlar ve Tiirk-
ler arasinda rastlanmaz. 1914'te
harbe giren Imparatorlugun
hiikiimetinde, Ermeni nazirlar
vardi (bunlarin, savasin ilanina
kars1 cok vatanperverane bir tepki
gostererek, istifa ettiklerini de be-
lirtmeliyiz).

Hayat goriislerini ve yagam
bigimlerini paylasan iki kavmin
arasinda, ‘genocide’i uygulatacak
bir miinaferet (sogukluk) ortami
yoktu. Dahast, bizzat Ittihat ve Te-
rakki cevrelerinde, tehcir kararini
tasvip etmeyen kimseler vardi.

Ermenilerin tarihi gelisimleri
ve ulasacaklar1 hedef, zamansiz ve
gereksiz bir harple sapmaya ugra-
mustir. Cogunlukta olmadiklari
bir bolgedeki gerceklesmesi zor
siyasi amaglari, diger gruplarin
tepkisini yaratmustir. Harbin
getirdigi ani ytkimin yarattig
panik, bu olaylar zincirini ortaya
¢itkartmigtir. Bunu boyle bilmeli,
olaylarin tarihini oldugu gibi
konugmali, yazmali ve soykirim
suglamasini devletten 6nce halk
olarak reddetmeliyiz.
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Yuzuncu Yilinda
Ermeni Sorununun

Dusundurdukleri

Ermenilerin 1915'teki tehciri
halen Tiirkiyenin dniinde cid-
di bir uluslararasi sorun olarak
durmaktadir. Esasen durum
Tirkiye’ye bu sekilde dayatilmak-
tadir. Neden boyle bir tablo ile
kars1 karstya kalindig1 hususunda
bilim insanlarimizin ve aydinlari-
mizin ciddi bir muhasebe yapma-
lar1icap etmektedir. Bu baglamda
nasil bir strateji izlenmesi gerek-
tigi tizerinde genel bir ¢ikis yolu
bulmak gerekmektedir. Ancak
bunu yaparken konu dogru bile-
senler tizerine inga edilmelidir.

Zorunlu iskan ve stirgiin Av-
rupa terminolojisinde Tiirkgede
oldugu gibi anlasilmamaktadir.
Tiirkgede siirgiin iilkenin bir
bolgesinden bagka bir bolgesine
topluca niifus nakli olarak anlagi-
lirken Avrupa tarihinde siirgiin,
belirli bir grubun sinir dis1 edil-
mesi manasi tagir.

Sadece Ermeniler mi Siirgiin
Edildi?

Siirgitin kuskusuz basta ruh-
sal bakimdan olmak tizere hem
bireyler hem de halk gruplar1
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ve Izlenmesi Gereken

oStratejiler

tizerinde bir¢cok olumsuz sonug
dogurur. Ne var ki Avrupa tarihi
bir nevi siirgiinler tarihi olarak
da okunabilir. 1306’da 100.000
Yahudi Fransa krali I'V. Philip ta-
rafindan sinir dis1 edildi. 1492°de
150.000, 1570’te 600.000 Yahudi
Ispanya’dan sinir dist edilmistir.
1627’de Avusturya krali II. Fer-
dinand, 27.000 Protestani Kato-
liklige ge¢medigi i¢in sinir dist
etmistir. 1685'te 200.000 Protestan
Fransa’y1 terk etmek zorunda bi-
rakilmistir'.

Osmanli Devletinin gii¢
kaybettigi Balkanlarda ve
Kafkasya’da Tiirklere ve Miis-
liimanlara kars1 ¢ok yaygin bir
sekilde stirgiin etme uygulamalari
gerceklesmistir. 1867°de Sirbistan
150.000 civarinda Tiirk ve Bos-
nak niifusu Tiirkiye’e go¢ etmek
zorunda birakmustir. 1877-1878
Osmanli-Rus Savast sirasinda
40.000 Arnavut Sirplarca sinir

1 Ayrintili bilgi icin bkz. ilyas Dogan,
Devletler Hukuku, 2.Baski, Astana
Yayinlari, Ankara 2013, 5.382 vd.

Prof. Dr. ilyas DOGAN
Yiiksekdgretim
Denetleme Kurulu Uyesi

dis1 edilmislerdir®. 1908-1923 y1l-
lar1 arasinda 300.000, 1923-1933
yillar1 arasinda da 350.000 Tiirk
Sirbistan’dan go¢ etmistir. 1912-
1918 yillar1 arasinda 200.000
Arnavut Kosovay: terk ederek
Arnavutluk’a go¢ etmek zorunda
birakilmistir. Ikinci Diinya Sa-
vagi sonrasinda Sirbistan’dan ve
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢
etmek zorunda kalan niifus ve
1989°da Bulgaristan’dan zorun-

lu gog ile tilkelerini terk etmek
zorunda kalan Tiirk ve Miisliman
niifusu Tiirkiye niifusunun 6nem-
li bir boliimiinii olusturmaktadir.

Osmanli Devletinin gii¢ kay-
betmesine paralel olarak Rusya
Carliginin uyguladig: sinir dist
etme amagli siirgiin politikast
Kafkasya'da yasayan Miisliman
ve Tiirk kokenli halklar icin son
derece yikic1 neticeler dogurmus-
tur. 1864’te baglayan stire¢ sonucu
bir buguk milyonu agkin Kafkasya
Miisliiman yerli halk, yurtlarini

2 Dogan, Devletler Hukuku, s.
382



terk etmeye zorlanmistir®. Os-
manli Devleti egemenlik alanin-
dan ¢ikan bu bolgelerdeki Miislii-
man halklar1 kendi iilkesine kabul
etmistir. Ancak Rusya’nin uygu-
ladig1 bu tehcir sirasinda zorlu
deniz ve kara yolculugu, yerlesilen
bolgelerin iklimine uyum sagla-
yamama gibi etkenlerle bu halk-
larin go¢ eden niifuslarinin tigte
birinin hayatina mal olmustur. Bu
baglamda Cerkez, Abaza, Oset,
Cegen ve Inguglar gibi Miisliiman
halklar ile Karagaylar gibi Ttirk
kokenli halklar, niifuslarinin
biiyiik bir kismini tehcir nedeniyle
kaybetmislerdir.

Avrupa iilkeleri yakin zamana
kadar siirgiinii siyasi bir arag ola-
rak kullanmuslardir. Buna yonelik
sadece Afrika’dan verilecek bir or-
nek bile durumu agiklamaya katki
saglayacaktir. Almanya 1903-1905
yillar1 arasinda somiirge yonetimi
altindaki Namibya'nin iki yerli
halkini Kalahari Coliine siirmiis-
tiir. Herero ve Nama halklar1 yak-
lasik 1700 kilometrelik, su kitlig
gekilen ve asilmasi miimkiin ol-
mayan bu mesafeyi gegmeye zor-
lanmugstir. Ustelik ¢éle siiriilen bu
niifusun hedefe ulasmasi halinde
yerlesecekleri bir bolge de belir-
lenmis degildi. Sonugta bu halklar
stirgiin sirasinda susuzluk, aghik
ve yirtic1 hayvan saldirilarindan
dolay1 niifuslarinin %80’ine yaki-
nin1 kaybetmislerdir’. Kisaca iki
yerli halk somiirge yerlesimcileri-
ne kars1 diizenledikleri sadece bir
saldiridan dolay1 cezalandirilmus,
¢olde var olan insan yagsamina im-
kan vermeyen sartlar altinda yok

3 Aynintili bilgi icin bkz. “Kafkas-
lar ve Balkanlar'da Aci Dinmiyor”,
21.04.2009 tarihli Cumhuriyet Ga-
zetesi

4 Ayrnintil bilgi icin bkz. Dogan,
Devletler Hukuku, s.356 vd.

edilmislerdir. Namibya'nin yerli
halklarinin tehcir sirasinda yok
edilmesi de uluslararasi camiada
asla giindem konusu olmamak-
tadur.

Avrupanin ¢ok yakin tari-
hinde de siirgiin sik¢a uygula-
nan bir yontem olarak dikkati
geker. Sovyetler Birligi 1943’ten
itibaren Kirim Tatar Turklerini,
Gegenleri ve Inguslari, Karacay
Turklerini, Almanlar1 ve 1944’te
Ahiska Tiirklerini Batililarin Orta
Asya olarak adlandirdiklar: Bati
Tirkistana siirgiin etmistir.

Ikinci Diinya Savagt
sonunda 1945'te galip devletler
arasinda diizenlenen Postdam
Zirvesinde ABD, Ingiltere ve
SSCB arasinda varilan mutabakat
sonunda Polonya, Macaristan
ve Cekoslovakya’'da yasayan
Almanlarin Bat1 Almanya
topraklarina siirgiin edilmelerine
karar verilmigtir. Ustelik bu karar
1945te savas resmi olarak sona
erdikten sonra alinmistir®. Bu
karar sonrasi yaklagik 4 milyon
Alman yasadiklari bu iilkeler-
ce vatandagliktan ¢ikarilmus,
mallar1 herhangi bir karsilik
6denmeksizin devletlestirilmis
ve trenlerle Almanyanin bat1 bol-
gelerine gitmek iizere zorla sinir
dis1 edilmistir. Bir bagka ifade ile
Ortacagda Avrupa devletlerinin
olagan uygulamast niteligindeki
kendi vatandagini iilke disina siir-
glin etme uygulamasi 1945te bir
kez daha tekrar edilmistir. Gliglii
ya da Tiirkiye hakkinda Ermeni
tehcirini soykirim olarak parla-
mentolarinda taniyan giiclii veya
kiigiik devletlerin hicbiri Ermeni
tehcirinden hemen 6nce gergekle-
sen Namibyalilarin tehcir edilme-

5 Aynntili bilgi icin bkz. Dogan,
Devletler Hukuku, s.358

Makale |

si, Tkinci Diinya Savasi yillarinda
SSCB tarafindan siirgiin edilen
Hristiyan, Misliiman ve Tiirk
halklarin ya da savas sonunda
Dogu Avrupa’dan siirgiin edilen
Almanlarin durumu hakkinda
kinamada bile bulunmamakta
iken bu devletlerin siirekli olarak
Ermeni tehcirini glindemde tut-
malar1 dikkat cekicidir.

Siirgiin Ne Zamandan Beri
Hukuka Aykir1 Sayilmaktadir?

Yukarida da ifade edildigi gibi
Avrupa devletleri 1945 kadar
siirgiinii sik¢a uygulamiglardir.
Hatta Bosna Miislimanlarina
kars: gerceklestirilen siirgiiniin
tizerinden heniiz 20 y1l bile ge¢mis
degildir. Siirgiin 1907 Lahey S6z-
lesmelerinde bir devletler hukuku
sugu olarak kabul edilmemistir.
Ancak siirgiinii hukuka aykir1
sayma egilimi Nazilerin yargilan-
dig1 Niirnberg Mahkemelerinde
dikkate alinmis olsa bile acik bir
yasagin kabulii i¢in 1998 Roma
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Sta-
tiistinii beklemek gerekmistir.

ABD, Cin gibi diinyanin en
giiclii devletleri heniiz bu sozles-
meyi onaylamus degildir. Hatta
ABD 6nce bu sézlesmeyi onayla-
ma egilimine girmis fakat daha
sonra bundan agik¢a vazge¢mistir.
Boyle olunca siirgiin fiili 1998'de
hazirlanan Roma Statiisiiniin
2002°de yiiriirlige girmesi ile
birlikte bir devletler hukuku sucu
haline gelmistir demek gerekir.
Bu durumda Tiirkiye hakkinda
parlamentolarini harekete geciren
tilkelere Ermenistan’in Karabag
isgal ederek Azerbaycan Tiirkle-
rini siirgiin etmesini, Sirbistan’in
Bosna Savasinda Bognaklar1 yasa-
diklar1 bolgeden ¢ikarmasi ve bin-
lercesini soykirima tabi tutmasini
hatirlatmak gerekir. Bu baglamda
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20 y1l dnce gergeklesen siirgiin ve
soykirimlari bir yana birakarak
yiiz yil 6ncesinden bir tiirlii vazge-
gememelerinin sebepleri tizerinde
dikkatle durmak gerekir.

Tiirkiye Ermeni Tehcirinden
Dolay1 Sorumlu Tutulabilir mi?

Bilindigi {izere devletler arasi
alanda giic, temel belirleyicidir.
Ancak devletlerin tizerinde muta-
bik kaldiklar: teamiil kurallar1 ve
¢ok sayida devletin katilimu ile ka-
bul edilen sozlesmelerde yer alan
kurallar, devletlerin uymasi gere-
ken normlar olarak kabul edilir.
Ancak devletler hukuku kuralla-
rinin i¢ hukukta oldugu gibi zorla
uygulanma kabiliyeti zayiftir ve
en giiclii devletlere kars: tiimiiyle
mutabik kalinan kurallarin uy-
gulanmas: bile ciddi aksamalarla
kars1 karstyadir. Bununla beraber
devletlerin biiyiik cogunlugunca
ses ¢ikarilmayan uygulamalar1
bir devletler hukuku kurali olarak
kabul etmek miimkiindiir. Ayni
sekilde devletler camiasinin sid-
detle tepki gosterdigi yasaklar da
ilgili devlet ya da devletlerin so-
rumluluguna yol agma potansiye-
line sahip kabul edilir. Devletlerin
hukuka aykir fiil ve islemlerinden
dolay1 sorumlu tutulmas igin 19.
ve yirminci ylizyilin ilk yarisin-
da kusur en 6nemli kosul olarak
goriiliirken giiniimiizde zarar ile
devlet arasinda baglant1 kurulma-
sin1 yeterli grmeye doniik bir an-
lay1s degisikligi cereyan etmekte
ve bir nevi kusursuz sorumluluk
esasina dogru gidilmektedir. An-
cak bu anlayis degisikligi dahi
ancak gelecekte gerceklesecek
olaylara uygulanma kabiliyeti
tasir. Bugiinden kalkarak gegmisi
gliniimiizdeki hukuk kurallarina
gore degerlendirmek hicbir hukuk
normuna uygun degildir.

——| Egitimin Sesi —

Her olay gerceklestigi donem-
de var olan anlayisa gore degerlen-
dirilir. Bu baglamda 1915 tehciri
de gergeklestigi donemde var olan
devletler hukuku kurallar1 ve
anlayisina gore degerlendirilmek
durumundadir. Ciinkii toplumlar
degistikce algilar da degisir ve bu
degisim hem i¢ hukukta hem de
uluslararasi hukukta yansimasin
bulur. Ancak gerceklestigi donem-
de hukuka aykir1 sayllmayan bir
tiil sonradan ortaya ¢ikan kural-
lardan hareketle hukuka aykiri
sayllamaz. Boyle olunca icinde
bulundugumuz 2015 yilindan
hareketle geriye dogru, Osmanl
Devleti makamlari tarafindan sa-
vas sirasinda 6nemli bir niifusun
bir bolgeden baska bir bolgeye
iskan edilmesini degerlendirmek
ve buna gore hukuki sonuca var-
mak mantiken ve hukuken miim-
kiin degildir. Konunun 20.ytizyil
baslarindaki devletler hukuku
anlayisina gore degerlendirilmesi
gerekir. Ancak bilindigi gibi ulus-
lararasi alanda var olan tartisma-
lar salt hukuki nitelikte degildir.
Bununla beraber bir devletin
sorumlulugundan s6z edebilmek
icin uluslararasi bir yargi karari
gerekir ki boyle bir karar mevcut
degildir.

Tiirkiye diger Avrupa devletle-
rinin yaptig1 gibi kendi vatandas-
larini bagka iilkeye sinir dig1 etmis
degildir. Kendi iilkesinin bir bol-
gesinden bagka bir bolgeye niifusu
nakletmistir. 1915'te devletlerin
kendi vatandaslari ile yasadiklar:
sorunlar devletler hukuku alanina
iliskin bir konu olarak goriil-
memekteydi. Hatta bugtin bile
Avrupa Konseyi tilkeleri disinda
devletlerin kendi vatandaslari ile
yasadiklar1 uyusmazliklar olduk-
¢a sinirli bir sekilde uluslararasi
hukukun ilgi alaninda kabul
edilmektedir. Konu 6zel miilkiyet

hakki baglaminda ele alinirsa
sadece Avrupa Konseyine iiye
devletlerde, devletlerin bireylere
ait miilkiyet konusunda uyusmaz-
liklarda dava edilmesinin 1953’ten
sonra miimkiin hale geldigi goriil-
mektedir.

Goriinen odur ki Tiirkiye aley-
hine siyasi menfaatler giiden dev-
letler aslinda en genis sekilde sir-
giin ve soykirimdan zarar géren
Tiirk Milletine bir sug yiikleyerek
heniiz tiimiinii gergeklestireme-
dikleri bazi1 emellerini kolayca ha-
yata gecirmeye ¢aligmaktadirlar.
Bunu yaparken hi¢bir ahlak ya da
etik sorgulamasina gerek duyma-
maktadirlar. Boylece gerceklestigi
dénemde delilleri ortaya konama-
yan bir olaydan hareketle Tiirk
Milletini karalamaya galigmak-
tadirlar. Bu noktada Tiirkiyenin
devlet adamlarina, bilim insan-
larina ve aydinlarina milletimi-
zin bir haksizliga ugramasini
onlemek konusunda biiyiik bir
sorumluluk diismektedir.

Tiirk Devlet Adamlarina Dii-
sen Sorumluluk

Tehcir yiiz yil 6nce gergek-
lestigine gore Ermenilerin bu
konudaki iddialarini siirdiirmekte
nasil bir amag giittiiklerine bilhas-
sa dikkat etmek gerekmektedir.
Ermeni ¢evrelerinin beklentisi
Tiirkiyenin 6ziir dilemesini sag-
layarak bir sorumluluk olustur-
mak ve bunun bir sonucu olarak
Ermenistana tazminat 6denme-
sinin yolunu agmaktir. Diaspora
onderleri de tipki 1915te Osmanl
Devleti yoneticilerinin tarihten
gelen tecriibe ve strateji bilgisini
gormezden gelerek i¢ine diistiikle-
ri tarihi hatay siirdiirmektedirler.
Diaspora ileri gelenleri aslinda
tehcir ve Tiirkiye’ye karst nefret
soylemi ile biiytik gogunlugu



Hristiyan tilkelerde yasayan dag1-
nik durumdaki Ermenilerin ulu-
sal kimliklerini muhafaza etme-
sini saglamaya ¢aligmaktadirlar.
Kisaca diasporanin yaptig1 tam
da acilara dayali bir ulus ingasidir.
Konunun bu y6nii daha ¢ok Er-
menileri ilgilendirir. Ancak “sirin”
gozitkme merakiyla 6ziir dilemek,
basta Anadolu’yu Tiirk yurdu
haline getiren sehitlerimiz olmak
lizere biitiin milletimize kars
tarihi bir vebal olacaktir. Bu vebal
sadece devlet yoneticilerini degil
aydinlar1 ve bilim insanlarini da
yakindan ilgilendirmektedir.

Tarihi gercegin ortaya ¢ika-
rilmast i¢in {iniversitelerimiz
ve aydinlarimiz ne yazik ki
lizerlerine diiseni geregince ye-
rine getirmemiglerdir. Ozellikle
devletler hukuku alaninda bu
eksiklik daha agiktir. Fransa, Rus
ve Ermenistan arsivleri heniiz
incelenememistir. Alman ve In-
giliz arsivleri, ABD'nin elindeki
arsivler yeterince irdelenebilmis
degildir. Konunun sadece tarihgi-
ler tarafindan degil hukukeularca
da incelenmesi gerekmektedir.
Tarihgilerin ve hukukg¢ularin bir-
likte yiirtitecekleri aragtirmalar
maddi gercegi ortaya ¢ikaracaktir.
Fransanin Ermenilerin en yakin
yonlendiricisi oldugu ve Rusyanin
Ermenileri beklenmedik hayallere
sevk ettiklerinin izleri arsiv bel-
gelerinden hareketle irdelenebilir.
Farkli bir sonug ortaya ¢ikacak
olsa bile bundan kaginmamak
gerekir. Tiirk Milletine kars1 yii-
riitiilen komplolar, ancak biitiin
kurumlar gayret i¢inde olurlarsa
durdurulabilir.

Ermenilerin iddialar1 agi-
sindan giindeme getirilebile-
cek tek somut konu, miilkiyet
iddialaridir. Ancak olayin 1915'te
gerceklestigi dikkate alindiginda

konunun 1953’te yiiriirliige

giren Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi agisindan bir anlam
ifade etmeyecegi agiktir. Bununla
beraber Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi bir 6zel miilkiyet
hakki iddiasin1 dikkate almak icin
bazi kosullar varsa olayin eski za-
manda gerceklesmesini bir engel
olarak gormeyebilmektedir.

1945'te Polonya, Macaristan
ve Cekoslovakya’dan (simdiki
Cek Cumbhuriyeti ve Slovakya
Cumhuriyeti) stirgiin edilen Al-
manlarin Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinde miilkiyet hakki
ihlali iddiastyla agtiklar1 davalarin
tamami reddedilmistir®. Mahke-
me bagvurular: reddederken bu
devletlerin 1953’te yiiriirliige giren
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi
1.Ek Protokoliiniin 1.maddesin-
de garanti edilen 6zel miilkiyet
hakkinin bu devletlerce 1992°de
onaylanmasini gerekge goster-
mistir. Yani Mahkeme zaman
bakimindan yetkili gérmemistir.
Ancak ATHM, bu kararlarda ilgili
Sozlesme 1992’de onaylanmis
olsa bile belirli sartlarin varlig
halinde agilan bu davalar:
kabul edebilecegini de ifade
etmistir. Buna goére bu devletlerin
yoneticileri ya da parlamentolari
siirgiin edilen Almanlarin
miilkiyet haklarinin varligini
kabul edecek bir davranis igine
girmeleri halinde bu tutum i¢
hukuk bakimindan bu kisilerin
ozel miilkiyet haklarinin var ol-
dugu seklinde anlasilabilecektir.
Bir bagka ifade ile s6z konusu
devletler tavirlarini degistirdikleri
takdirde 6zel miilkiyet iddialarina
dayal1 davalar bagariya ulagma
sansi elde edecektir.

6 S6z konusu AIHM kararlari icin
ayrintili bilgi icin bkz. Dogan, Devlet-
ler Hukuku, s.407-414
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Siirgiin edilen Almanlarin
ATHM’de 6zel miilkiyet hakk:
ihlallerine dayali agtiklar1 dava-
larda mahkeme tarafindan ortaya
konan gerekgeler hukukgular,
bundan daha 6nemlisi Tiirkiye
Devletini dis diinyaya kars1 temsil
eden yoneticiler tarafindan ciddi-
yetle dikkate alinmalidir. Yiiziin-
cii yil nedeniyle 6ziir dilenmesi,
“yasanan olaylarin sonuglarini
gidermek icin gaba harcanacagr”
gibi bir ifade her seyi bastan bas-
latabilir. Esasen uluslararasi oto-
riteler Ttirk devlet yoneticilerinin
bu sekilde bir hata yapmalar1 igin
ellerini ovusturmaktadir. Boyle
bir hata Tiirk Milletini gelecekte
Ermenistan1 en az yiiz y1l finanse
etme zorunlulugu ile karg1 kar-
stya birakabilecegi gibi miilkiyet
iddialar1 konusunda bir beklenti
uyandirilmas, biitiin Tiirkiye’de
mevcut mahkemeler ¢caligsalar
bile altindan kalkamayacag: bir is
yiikiine de yol agabilir. Bu nedenle
sorumluluk sahibi herkes istisna-
s1z bu bilinci goz ard1 etmemelidir.

Hakl1 olmak biraz da ken-
dini anlatmaya baghdir. Yiiz y1l
onceki tehcirin hala giincelligini
korumasi bunun somut gosterge-
sidir. Ayni sekilde Balkanlarda,
Kafkasya’da ve Kirim’da gergekle-
sen stirgiinlerin diinya giindemin-
de yer bulamamasi da 6ncelikle
konuya ilgi gostermesi gerekenle-
rin ilgisizliginden kaynaklanmak-
tadir. Biitiin bu gergeklere ragmen
bazi dar ¢evrelerin takdirini
kazanmaya doniik budalaliklar-
dan kaginmak tarihimize karg
sorumlulugun yiizyillar sonrasina

doniik yiikledigi bir borgtur.

— www.turkegitimsen.org.tr F— @ —
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Ermenilere Yonelik

Sevk ve Iskan Karari

ve Uygulamasl

Fas

Tarihin amaci; sebep sonug
iliskisi icinde olaylari belgelere
dayanarak gerceklere miimkiin
oldugu kadar yaklasarak goz
oniine sermek ve deger yargisini
okuyucuya birakmaktir. Hele
yazilan tarihi olay ge¢misi oldugu
kadar bugiinii ve gelecegi de etki-
liyorsa durum ¢ok daha biiyiik bir
dikkati ve objektifligi gerektirir.
Bu objektiflik, tarihin bagvurdugu
kaynaklar arasinda 6nemli bir
yere sahip olan belgelere bagvuru-
larak olusturulur. Ciinkii belgeler
tarihin en giivenilir sahitleridir.
Bu sahitler olmadan ortaya ¢ika-
cak sonuglara siipheyle bakilma-
lidir. Bu sebeple gegmis olaylar1
incelerken arsivlere dayanma zo-
runlulugu vardir. Clinki arsivlere
dayali bilimsel ¢aligmalar 6nyargi
ve yanl bilgilendirilmeden kay-
naklanan tarafli siyasi yaklagimla-
r1 ortadan kaldiracaktir.

Clinkii Ermeniler tarihi ve
bilimsel temellerden ziyade hatirat
tiird, stibjektif veya sahte belge
ve bilgiye dayanan propaganda
eserleriyle suni bir tarih ve sanal
bir bellek yaratmislardir. Gergekte
katliama ve zulme ugrayan Tiirk-
ler olmasina ragmen, diismanlik-

——| Egitimin Sesi —

lar1 koriiklememek adina suskun
davranmis ve bu suskunluk sug-
luluk gibi algilanmigtir. Sonugta
20:yy boyunca milli kimliklerini
Tiirk dismanlig1 ve soykirim ef-
sanesine dayandiran Ermenilerin
faaliyetleri sonucu giiniimiizde
20 civarinda iilke parlamentosu
soykirim iddialarini kabul eden
kararlar almistir. Bu propaganda
ve meclis kararlarinin temelinde
Ermenilerin Tiirkiye'ye baski
yoluyla soykirim iddialarini ka-
bul ettirmek ve sonra da bunun
bedelini Tiirkiye’den tazminat ve
toprak olarak alma amaglari yat-
maktadir.

Ermeni konusunda basta Os-
manli arsivi belgeleri olmak iizere
tarihi kaynaklar objektif olarak
degerlendirildiginde, Osmanl
Devletinin son elli yilina dam-
gasini vuran Ermeni sorununun
Berlin Antlagmasi ile uluslararas:
bir mahiyet kazandigini, boylece
biyiik devletlerin destegini elde
eden Ermeni milliyetcilerinin
Osmanli sinirlari iginde ve di-
sinda ihtilalci-silahli terdrizmi
miicadele metodu olarak secen
Kara Hag, Armenekan, Hingak
ve Tagnaksutyun gibi parti ve

Prof. Dr. Yusuf SARINAY
TOBB-ETU
Fen-Edebiyat Fakliltesi Dekani

dernekler kurarak 1890 yilindan
itibaren silahl1 eylemlerini yo-
gunlastirdiklarini gérmekteyiz.!
1890-1914 yillar1 arasinda Dogu
Anadolu’dan Akdenize, Orta
Anadolu’dan Istanbul’a kadar
uzanan bolgelerde, Ermeni 6r-
giitleri 40’tan fazla isyan ¢ikarmig
ve terdr olay1 gerceklestirmis-
lerdir.* Ermeni milliyetcilerinin
miicadele metodu olarak terdrii
se¢melerinin iki 6nemli sebebi
vardir. Birincisi, kendilerinden
once bagimsizlik hareketlerine
girisen Sirp, Yunan ve Bulgarlar
gibi ayn1 yolu izlemelerine ragmen
Osmanli Devletinin higbir yerin-
de ¢ogunluga sahip degillerdir.?

1 Ermeni Kuruluslari icin bkz. Er-
meni Komiteleri (1891-1895),
Devlet Arsivleri Genel Midirligi
yayinlari, Ankara, 2001; Esat Uras;
Tarihte Ermeniler ve Ermeni
Meselesi, Gelistirilmis 2. Bask,
Belge Yayinlari, istanbul, 1987, s.
421-457.

2 BOA. Y.EE. No: 7/2; 179/5.

3 Osmanli devletinde Ermeni nij-
fusu hakkinda genis bilgi icin bkz.
Hikmet Ozdemir ve digerleri; Erme-
niler: Sirgiin ve Goc, Tirk Tarih
Kurumu yay. Ankara, 2004, s. 5-52.
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Bu sebeple Ermeni milliyetgileri
bagimsiz devlet kurmay1 amagla-
diklar1 bolgedeki Tiirk-Miisliiman
gogunlugu ya katlederek, ya da
goce zorlayarak bolgede ¢ogun-
lugu saglamay1 amaglamislardi.
Ikincisi, meydana gelen olaylar1
bat1 diinyasinda “Ermeni katli-
am1” olarak propaganda ederek
Avrupali devletlerin Ermeniler
lehine askeri ve siyasi miidahalesi-
ni saglamakti. Nitekim meydana
gelen olaylar1 bahane eden biiyiik
devletler de bir taraftan Ermeniler
lehine 1slahat yapilmasi i¢in Os-
manli Devletine baski yaparken,
diger taraftan Ermeni milliyetci-
lerini isyana tesvik etmislerdir.*

4 Genis bilgi icin bkz. Osmanh
Belgelerinde Ermeni-Fransiz
iliskileri c. I-1ll, Devlet Arsivleri
Genel Midirligi yayini, Ankara,
2002; Osmanli Belgelerinde
Ermeni-ingiliz iliskileri c. I-1V,
Ankara, 2004, 2005; Osmanli
Belgelerinde Ermeni-Rus iliski-
leri c. I-1ll, (Baskida)

Biiytik devletlerin Ermeniler i¢in
reformlar yapilmasi hususunda
Osmanl Hitkiimetine baskilar1 I.
Diinya Savasi 6ncesine kadar de-
vam etmistir.” Dolaystyla Berlin
Antlagmasrndan 1915 yilina kadar
gegen 37 yillik siirecte meydana
gelen olaylarda ve Ermenilerin
tehcir edilmesinde dénemin bii-
yiik devletlerinin politikalarinin
6nemli rol oynadigini vurgula-
mak gerekir.

Ermenilere Yonelik Sevk ve
Iskan Kararmin Alinmasi ve Uy-
gulanmasi

I. Diinya Savasrnin baglama-

5 Genis bilgi icin bkz. Minir St-
reyya Bey; Ermeni Meselesinin
Siyasi Tarihcesi (1877-1914),
Devlet Arsivleri Genel Midirligu
yayinlar, Ankara, 2001, Erciment
Kuran; “Ermeni Meselesinin Milletle-
rarasi Boyutu” Yeni Turkiye, Say::
37, (Ocak-Subat-2001) s. 235-244
ve Ali Karaca, Anadolu Islahah
ve Ahmet Sakir Pasa (1838~
1899), istanbul 1993.

devletlerine kars1 Almanyanin
yaninda savaga girmesi Ermeni
milliyetgileri tarafindan amaglari
olan bagimsiz Ermenistan’in ku-
rulabilmesi i¢in biiytik bir firsat
olarak goriilmiistiir. I. Diinya
Savasrna kadar biiyiik olctide
silahlandirilan Ermeniler, savas
basladiginda vatandas olduklar1
Osmanli Devletine kars: savasa-
rak bagimsiz Ermenistan’ kur-
mak amaciyla bagta Rusya olmak
tizere Itilaf devletleri ile igbirligi
i¢ine girmislerdir. Osmanli ordu-
sunun Sartkamig'ta yenilmesi ve
arkasindan Ingiltere ve Fransanin
Canakkale’ye saldirmasina paralel
olarak Ermeni komitecileri sava-
san Osmanli ordularini arkadan
vurmak ve ikmal yollarini kesmek
i¢in harekete ge¢misler ve silahli
isyanlara baglamislardir.5

6 Ermeniler Birinci Dinya
Savasi'nin baslarinda génilli birlikler
olusturarak Rus ordusuna katilmislar
ve vatandasi olduklart Osmanli ordu-

— www.turkegitimsen.org.tr F— @ —
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Osmanli Hitkiimeti, Ermenile-
ri yatistirmak amaciyla 6ncelikle
bir takim ikazlarda bulunmustur.
Nitekim Talat Paga, Erzurum
mebusu Vartkes Efendi ve Tagnak
komitesinin taninmus iiyelerine,
Enver Pasa da Ermeni patrigine
Ermenilerin isyan ve ihtilal ha-
reketlerine yonelmeleri halinde
siddetli tedbirler almak zorunda
kalacaklarini bildirmislerdir.” Bu
ikazlara ragmen, binlerce Ermeni
goniillii gibi mebuslar Vahan Pa-

pazyan, Karakin Pastirmaciyan ve ¢

Viramyan da Kafkasya'ya gecerek
Osmanli ordusuna karsi savasa
baslamislardir. Diger taraftan
Ekim 1914’te Talat Paga’ya kars1
hazirlanan Hingak lideri Sabah
Giilyan'n organize ettigi suikast
girisimi tetikgilerin Istanbul’da
yakalanmast ile 6nlenmistir.®

Osmanl Hitkiimeti, I. Diinya

suna karsi savasmislardir. Dogu Ana-
dolu bélgesinde Mislimanlara karsi
toplu katliamlar yapmislardir. 1914
ve 1915 yilinin ik yarisinda Kars,
Ardahan, Van, Bitlis vb. bélgelerde
yapilan katliamlar icin bkz. Ermeni-
ler Tarafindan Yapilan Katliam
Belgeleri C. |. Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudurligi Yayinlar,
Ankara, 2001, Ayrica Ermenilerin
Rusya, ingiltere ve Fransa ile isbir-
ligi icin bkz. Ozdemir ve digerleri,
a.g.e. s. 58-60; Recep Karaca-
kaya, Turk Kamuoyu ve Ermeni
Meselesi (1908-1923), istanbul,
2005, s. 237-248.

7 Talat Pasanin Anilan, Yay.
Haz. Alpay Kabacak, istanbul,
1991, s. 71; Ermeni Komitecilerini
Amal ve Harekat-i ihtilayiyye-
si, ilan-1 Mesrutiyetten Evvel ve
Sonra, istanbul, 1332, s. 235-237.

8 Bu suikast girisimi icin bkz. Arsiv
Begeleriyle Ermeni Faaliyetleri c.lll,
Genelkurmay Baskanligi yay., Anka-
ra, 2006.
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Savagrnin baslarinda bazi ikazlar
ve idari tedbirlerle olaylar1 6nle-
meye ¢alismistir. Ermenilerin te-
r0r olaylary, isyanlar ve diismanla
isbirligi gibi faaliyetlerine paralel
olarak alinan tedbirler giderek
artirilmustir. Dolayisiyla, Osmanl
Hiikiimetinin aldig1 tedbirlere
baktigimizda dnceden planli ve
siyasi amagla olmadigini gelisen
olaylara bagli olarak askeri ve
gtivenlik sebebiyle alindigini gor-
mekteyiz.

Nitekim biitiin ikazlara rag-
men; yapilan aramalarda Ermeni-
lerin topyekiin bir isyan hazirlig
icinde olduklarinin anlagilmas:
tizerine Bagkumandanlik 27 Subat
1915 tarihinde askeri birliklere
verdigi talimatla; Ermenilerde
yakalanan silah, bomba ve bir
takim sifre belgelerinin bir ihtilal
hazirligin1 gosterdigi, bu sebeple
ordudaki Ermeni askerlerin silah-
sizlandirilmasi, Ermeniler iginde
devlete sadakatle bagli olanlara
zarar verilmemesi, sadece komite
mensubu olan Ermeni memur-
larin azledilmeleri emredilmis-
tir.” Osmanli ordularinin Dogu

9 Askeri Tarih Belgeleri Der-
gisi, Say:: 85. (Aralik-1985) belge
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Anadolu’da Rusya karsisinda
yenilmesinden sonra Canakkale
Savaglari ile Istanbul’un tehlike al-
tina girdigi bir donemde Zeytun,
Bitlis, Mus ve Erzurum’un ardin-
dan Van'da isyan patlak vermes,
Tiirklere yonelik katliamlar
artmustir. Bu katliamlarda Kars
ve Ardahan’da 30 bin, Van’da 40
binden fazla Tirk ve Misliiman,
Ermeni komiteleri tarafindan
oldiiriilmiistiir. Daha sonra kat-
liamlarina devam eden Ermeni
komitecileri, 1915 y1l1 ve sonrasin-
da Dogu Anadolu Bolgesinde 520
bin civarinda Tiirk ve Miisliman’
katletmislerdir."

Bu gelismeler tizerine, Os-
manl Hiikiimeti 24 Nisan 1915
tarihli meshur genelgeyi yayinla-
mustir.” Vilayetlere ve mutasarrif-
liklara gonderilen bu genelge ile
Ermeni komitelerinin kapatilma-

no: 1999, s. 23-24.

10 Bu katliamlar icin bkz. Ermeni-
ler Tarafindan Yapilan Katliam
Belgeleri, C.I-1l, Ankara, Basba-
kanlik Devlet Arsivleri Genel Midir-
66 Yayinlari, 2001.

11 (Basbakanlik Osmanli Arsivi
Déhiliye Nezareti Sifre Kalemi)
BOA. DH. SFR. Nr. 52/96-97-98.




s1, belgelerine el konulmasi, lider-
lerinin tutuklanmasi, bunlardan
bulunduklar yerlerde kalmalar:
ve sakincali goriilenlerin uygun
yerlerde toplanmasi istenilmistir.
Dahiliye Nezareti tarafindan
yayinlanan bu genelge iizerine
Istanbul’da komite mensubu 235
kisi tutuklanmustir.? Bu sirada
Istanbul’da Alman Biiyiikelcisi
olarak gorev yapan Wangenheim
30 Nisan 1915 tarihinde Alman
Bagbakanina verdigi raporda; bir-
¢ok Ermeni ev ve kilisesinde pat-
layic1 maddeler, bombalar ve silah
bulundugunu belirtmistir. Er-
menilerin 27 Nisan 1915’te Bab-1
Ali'ye ve bir kisim resmi binalara
bombali saldirida bulunacakla-
rin1 bu sebeple, 24/25 Nisan’da
Istanbul’da Tagnak orgiitii iiyesi
500 kadar Ermeninin tutuklan-
digin1 belirtir.”® Tutuklananlarin
siradan Ermeniler degil, Tagnak,
Hingak ve Ramgavar gibi orgiit
tiyeleri oldugu Ingiliz istihbarati
tarafindan da dogrulanmakta-
dir.* Bu tutuklananlardan bir kis-
m1 Haydarpaga’dan trenle Ankara
ve Cankirrya yerlestirilmistir."”
Bu komitecilerden Cankirrya
gonderilenlerden Agop Nargile-
ciyan, Kazabet Keropeyan, Zare
Bardiyan, Pozant Kegiyan, Per-
vant Tolayan, Rafael Karagozyan
ve Vartabet Komidas’in sugsuz
oldugu anlagildigindan serbest bi-
rakilarak Istanbul’a désnmelerine

12 Ermeni Komitelerinin Amal
ve Harekat-i ihtilaliyyesi, ilan-i
Mesrutiyetten Evvel ve Sonra,
istanbul, 1332, s. 242.

13 Nejat Gdyiing, “Ermeni Tehciri
ve Soykinm iddialan” Yeni Turkiye,
(Ocak-Subat 2001), Yil: 7. Sayr: 37,
5. 296-297.

14 Ozdemir ve digerleri, a.g.e, s.
62.

15 BOA, DH. SFR. Nr. 52/102.

izin verilmigstir.'® Diran Kelekyan
ise Istanbul’a dSnmemek sartiyla,
ailesi ile birlikte bagka bir yerde
yasamak iizere serbest birakilmis-
tir.” Bu genelgeyle 24 Nisan’da
tutuklananlarin 1551 Cankirrya
zorunlu ikamete tabii tutulmus,
71 kisi Ayas Askeri Cezaevinde
tutuklanmigtir. 24 Nisan ara-
malarinda sadece Istanbul’da 19
mavzer, 74 martin, 111 vincester,
9 maniher, 78 gira, 358 filovir
marka silah ile 3591 tabanca ve
45.221 mermi yakalanmustir." 24
Nisan’da, Diyarbakar, Urfa, Elazig,
Sivas, Aydin, Samsun, Kayseri
gibi yerlerde de 321 orgiit tiyesi
tutuklanmus, ¢ok sayida silah ve
cephane yakalanmugtir.””

Ermeniler bu genelgenin ya-
yinlandig1 24 Nisan1 her y1l soy-
kirim giinii olarak anmaktadirlar.
Halbuki 24 Nisan tutuklamalari
sirasinda herhangi bir catigma ve
6liim olay1 s6z konusu olmamis-
tir. Ermenilerin 24 Nisan tarihini
“soykirim giinii” olarak ilan et-
mesinin temel sebebi iilke icinde
orgiitlenmeyi saglayan, yurtdisi
baglantilar1 ve igbirligini ytiriiten
lider kadronun bu tarihte etkisiz
hale getirilmis olmasidur.

Osmanl Hiitkiimetinin Erme-
ni komitelerini kapatmasi, elebas-
larinin bir kismini tutuklamast,
Ermeni isyanlarini 6nlemeye kafi
gelmemistir. Ciinkii 1915 yilinin
bahar aylarinda Ermeni komite-
cileri tarafindan ¢ikarilan isyan,
sabotaj ve teror olaylar1 birkag
cephede ayn1 anda savagmakta
olan Osmanli Devletinin milli
giivenligine yonelik ciddi bir

16 BOA. DH. SFR. Nr. 52/255.

17 BOA. DH. SFR. Nr. 52/266.

18 BOA. DH EUM. 2.sb. Nr.
16/48.

19 Sarinay, a.g.m. s.83.
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tehdit ortaya ¢ikarmist1.? Rus
ordusunun Dogu Anadolu’da
ilerlemesi, Canakkale Savaslari ile
Istanbul’un dahi tehlike altina gir-
digi bir dosnemde Zeytun, Bitlis,
Siirt, Mus ve Erzurum’un ardin-
dan 15 Nisan’da Van isyani patlak
vermis ve sehir Ermeni kuvvetle-
rinin destegi ile 18 May1s'ta Ruslar
tarafindan ele gegirilerek yakilip
yikilmis binlerce Tiirk oldiiriil-
mistiir.?

Nitekim Zeytun, Maras, Van,
Erzurum, Bitlis, Mus ve Sason
bolgelerindeki Ermeni isyanla-
rinin biiyiik boyutlara ulagmasi
tizerine Talat Pasa bizzat sorum-
lulugu tizerine alarak Ermeni
sevkiyatini baglatmistir. Talat
Pasa 6ncelikle Zeytun ve Marag
civarinda isyan eden zararl Er-
menileri Konya'ya sevk etmeye
baslamigtir.* Fakat burada da top-
lu halde bulunmalari ve ordunun
ikmal yollarini kesme tehlikesinin
ortaya ¢ikmasi tizerine, bundan
sonra Ermeniler giiney bolgelere
sevk edilmeye baslanacaktir.

Yukaridaki agiklamalardan
da anlagilacagi gibi; Osmanli
Hiikiimeti seferberlik ilanindan
itibaren dokuz ay dayandiktan

20 Edward J. Erickson, “Ermeni
Tehciri ve Osmanli Milli Givenligi:
Askeri Bir Gereklilik mi Yoksa Soy-
kinm lcin Bir Bahane mi2”, Yeni
Turkiye, C.IV. Sayr:63 (Eylil-Aralik
2014), 5.2798-2803.

21 Genis bilgi icin bkz. Hasan Ok-
tay “Ermeniler ve Van ihtilal Orgiiti
1896-1915”, Ermeni Arastirma-
lari, Say::5 (Bahar-2002), 5.84-137;
Justin Mccarthy ve digerleri, The
Armenian Rebellion at Van, Salt
Lake City, University of Utah Press,
2006; Ermeniler Tarafindan
Yapilan Katliam Belgeleri, C.|,
s.1-71.

22 BOA. DH. SFR. Nr. 52/286.
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sonra Ermeniler konusunda koklii
tedbirler almak zorunda kalmis-
tir. Durumun aciliyeti karsisinda
Dahiliye Nezareti tarafindan Ma-
y1s ay1 baglarindan itibaren bagla-
tilan sevk ve iskan uygulamasini
Osmanli Hitkiimeti o giiniin sart-
larinda bir kanuna dayandirmus,
keyfi bir uygulamaya gitmemistir.
Nitekim Déhiliye Nazir1 Talat
Pasa, 26 Mayis 1915 tarihinde
Ermeni ayaklanmalari ile sevk ve
iskana dair Sadarete bir tezkere
gondermistir.”* Bu tezkerede; sa-
vas bolgelerine yakin yerlerdeki
Ermenilerin ordunun hareketini
zorlastirdiklari, diismanlarla ayni
gayeyi paylagarak bir kisminin
onlarin safina katildiklar1 vurgu-
lanmakta ve Van, Bitlis, Erzurum
vilayetleri ile Adana, Mersin,
Kozan, Maras (sehir merkezleri
harig olmak iizere) ve Iskenderun
gibi yerlerdeki Ermenilerin Musul
vilayeti ve Zor Sancag ile Halep
vilayetinin dogu ve giiney dogusu
ile Suriye vilayetinin dogusuna
nakledilmesi teklif edilmektedir.
Talat Pagsanin tezkeresinden bir
giin sonra 27 Mayis 1915 tari-
hinde “Vakt-i seferde icraat-1 hii-
kiimete kars: gelenler i¢in cihet-i
askeriyece ittihaz olunacak tedabir
hakkinda kanun-1 muvakkat™*
adiyla sevk ve iskan kanunu ¢ika-
rilmistir. Bu kanunla askeri yetki-
lere; asayisi bozan silahli saldirgan
ve direnisgiler ile casusluk ve vata-
na ihanet eden koy ve kasaba hal-
kini tek tek veya toplu halde baska
yerlere sevk ve iskan yetkisi verili-
yordu. Dért maddeden olusan bu
kanun tamamen devleti ve kamu
diizenini korumaya yonelik olup,
siddeti 6nlemeyi amaglamaktadir.

23 BOA. (Babidli Evrak Odasi)
BEO. Nr. 236758.

24 Takvim-i Vekayi, Nr. 2189,
1 Haziran 1915.
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En 6nemli 6zelligi ise, kanun met-
ninde herhangi bir etnik veya dini
grubun belirtilmemis olmasidir.

Diger taraftan, ¢ikarilan sevk
ve iskdn kanununun uygulanma-
s1, idarecilerin yorum ve kabiliye-
tine birakilmamis; uygulamada
idarecilerin neyi nasil yapacaklar1
da esasa baglanmustir. Nitekim
Meclis-i Viikela 30 Mayis 1915te
Dahiliye Nezaretinin teklifini
onaylamuis, sevk ve iskanin nasil
yapilacaginin da esaslarini belirle-
mistir.”> Meclis-i Viikela kararina
gore; Ermenilerden sevke tabi
tutulacaklar kendilerine tahsis
edilen bolgelere rahat bir sekilde,
can ve mal giivenlikleri saglana-
rak nakledilecektir. Iaseleri muha-
cirin tahsisatindan karsilanacak,
eski mali ve iktisadi durumlar
g0z 6niinde tutularak kendilerine
emlak ve arazi verilecek, ciftci ve
zanaat erbabina tohumluk ve alet
temin edilecek ve muhta¢ olanlara
hitkiimetce mesken insa edilecek-
tir. Ayrica, taginir mallar1 kendile-
rine verilecek, tasinmaz mallarin
bedelleri veya kiralar1 sahiplerine
6denmek {izere mal sandiklarin-
ca emanete kaydedilecek ve bu
konuda bir talimatname hazir-
lanarak, 6zel komisyonlar tegkil
edilecektir. Bahsedilen talimat-
name 10 Haziran 1915 tarihinde
yayinlanmis ve Emvali Metruke
Komisyonu kurularak sevk edilen
Ermenilerin mallar1 koruma alti-
na alinmistir.*

Osmanli Hiikiimetinin aldig1
sevk ve iskan karari, baslangigta
tamamen cephelerin giivenligini

25 BOA, Meclis-i Vitkela Mazba-
tasi Nr. 198/24.

26 Arsiv Belgeleriyle Ermeni
Faaliyetleri (1914-1918), C. |,
Genelkurmay ATASE ve Genelkur-
may Denetleme Baskanligi Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 435-438.

sarsacak bolgelerde uygulanmis-
tir. Ancak, Haziran ayindan itiba-
ren Ermenilerin Sarkikarahisar’da
Tirklere saldirmalari, Adapazari,
[zmit ve Bahgecik’te bomba ve
silahlarin yakalanmasi ve Tiirkle-
re saldirmalari, Bursa ve civarinda
isyan ¢ikarmalari, Bogazliyan
kazasinda Ermeni cetelerinin
saldirilari, Urfa’da jandarmalara
silahl1 saldirida bulunmalar: gibi
olaylarin artmas: ve biitiin iilkede
bir i¢ savas ortaminin yaratilmasi
lizerine, sevk ve iskan uygulamasi,
isyan ¢ikaran ve Ermeni komiteci-
lerine yardim eden diger Ermeni-
leri de kapsamustir. Bu gergevede,
baslangicta Katolik ve Protestan
Ermeniler tehcir disinda tutulma-
sina ragmen, daha sonra onlarin
da zararli faaliyetlerde bulunma-
lar1 sebebiyle bir kismi sevke tabi
tutulmustur.”

Ancak sevk ve iskan karari bii-
tiin Ermenilere uygulanmamustir.
Ozellikle Istanbul, Kiitahya san-
cag1 ve Aydin vilayetindeki Erme-
niler, Antalya Ermenileri -komite
mensubu olanlar hari¢- tamami
sevke tabii tutulmamiglardir.®®
Trakya bolgesindeki Ermenilerin
de ¢ogunlugu goge tabii tutul-
madig gibi, Karahisar-1 Sahip
(Balikesir) Ermenilerinin de cevre
koylere dagitildig: bilinmektedir.”
Ayrica, sevk ve iskdna tabi tutulan
bolgelerde de; giigsiiz kadinlar,

27 Yusuf Halacoglu, Ermeni Teh-
ciri ve Gercekler (1914-1918),
Tirk Tarih Kurum Yayinlar, Ankara,
2001, s. 53-54; Karacakayaq,
a.g.e, s. 258-259.

28 Davut Kilig, “1915'te Tehcir
Edilmeyen Ermeniler” Ermeni Aras-
tirmalan I. Torkiye Kongresi
Bildirileri, Il. Cilt. ASAM Ermeni
Arastirmalar Yayinlar, Ankara,
2003, s. 114.

29 BOA. DH. SFR. Nr. 63/137.
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askeri imalathanede ¢aligsanlar,
Ermeni Katolik misyonerleri,
Duyun-u Umumiye’deki Ermeni
memurlar, Ermeni milletvekilleri-
nin aileleri, simendifer memurlari
ve ameleleri, asker, subay ve sithhi-
ye subaylarinin aileleri ile ticaretle
ugrasanlar goge tabi tutulmamais-
lardir.®

Osmanli Hitkiimeti, sevk ve
iskan kararindan sonra, Erme-
nileri kendileri i¢in de emniyetli
olacagini diisiindiigii giiney
bolgelerine gog ettirmeye basla-
mustir. Sevk ve iskan karari ile
tilkede yeni isyanlar ile bir i¢ savas
¢ikmasini 6nlemeyi amaglayan
hiikiimet; sevk edilen Ermenile-

30 Genis bilgi icin bkz. BOA. DH.
SFR. Nr. 53/295, 53/303, 54/55,
54/221,55/19, 55/20; 55/48,
55/42, 55/18.

rin gittikleri yerlerde niifuslarini
kontrol etmis, bolge ahalisinin
%10'unu gegmemesine dzen goste-
rerek Ermenileri farkli koy, kasaba
ve sehirlere yerlestirmistir.” Bu
amagla, 5 Temmuz 1915 tarihinde
vilayetlere génderilen bir tebligatla
Ermenilerin iskanlarina tahsis
edilen bolge genisletilmistir.”
Buna gore; Ermeniler, Kerkiik
sancaginin Iran sinirina seksen
kilometre mesafede bulunan kéy
ve kasabalar ile Musul vilayetinin
gliney ve batisi, Diyarbakir’'dan
yirmi bes kilometre igeride Ha-
bur ve Firat nehirleri vadisi, Zor
sancaginin giiney ve batisi ile
Halep vilayetinin kuzeyi hari¢
diger koy ve kasabalarla, Suriye
vilayetinin Havran ve Kerek san-

31 BOA. DH. SFR. Nr. 54/308.
32 BOA. DH. SFR. Nr. 54/315.
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caklar1 dahil olmak tizere tren
yolu giizergahindan yirmi bes
kilometre disaridaki koy ve ka-
sabalara Miisliiman niifusunun
%10'unu gegmeyecek sekilde yer-
lestirileceklerdi.” Ermeni sevkiya-
tinin kolaylikla gerceklestirilmesi
amaciyla tehcir yolu olarak ana
yollar ile tren hatlari secilmis, bes
merkez ana toplama alani olarak
belirlenmistir. Sevk ve iskdna
tabii tutulacaklara belirli bir stire
taninmus, kafileler bityiik oranda
jandarma korumasi altinda sevk
edilmistir.** Bununla birlikte,
Osmanl1 Hitkiimeti Ermenilerin
yerlestirilecekleri bolgelerde de ge-
rekli tedbirleri almistir. Bu amagla
10 Haziran 1915 tarihinde yayin-
lanan talimatnamede 6zetle;

33 BOA. DH. SFR. Nr. 54/315.
34 BOA.DH.SFR, No: 55/292.
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1- Sevk edilen Ermenilerin,
taginabilir biitiin mallarini ve
hayvanlarini yanlarinda gétiirebi-
lecekleri,

2- Sevk edilen Ermenilerin can
ve mallarinin korunmast ile iage
ve istirahatlarinin saglanmasin-
dan giizergahta bulunan mahalli
gorevlilerin sorumlu olacagy,

3- Ermenilerin ya mevcut koy
ve kasabalarda ayr1 ayr1 inga edile-
cek evlere, ya da mahalli idareciler
tarafindan tespit edilecek yerlerde
kurulacak koylere yerlestirilecegi,
bu koylerin tarima ve gelismeye
uygun yerlerde kurulmas: gerek-
tigi,

4- Iskan bolgelerinde Ermeni-
lerin yerlestirilebilecegi devlete ait
arazi bulunmamasi halinde devle-
te ait ¢iftlik ve kdylerin iskén icin
tahsis edilmesi,

5- Mevcut koy ve kasabalar ile
yeni kurulan kéylere yerlestirilen
Ermenilerin niifus kiitiiklerine
diizenli olarak kaydedilmesi,

6- Iskan yerlerine varan Er-
menilerin iaseleri ve muhtag bu-
lunanlarin ev ingasi i¢in gerekli
paranin muhacirin tahsisatindan
karsilanacagy,

7- Iskan edilen her aileye daha

——| Egitimin SesiF—

onceki iktisadi durumlari ile mev-

cut ihtiyaglar1 dikkate alinarak
uygun miktarda arazi verilmesi,

8- Muhta¢ durumda olan ciftci
ve meslek sahiplerine yeterli ser-
maye veyahut alet ve edevat verile-
cegi belirtilmektedir.*

Osmanli Hiikiimeti I. Diinya
Savasrnin olaganiistii sartlarina
ragmen, Ermeni sevkiyatinin
diizenli ve giivenli bir sekilde uy-
gulanmast ve sevk edilen Ermeni-
lerin can ve mallarinin korunmasi
amactyla miimkiin olan dnlemleri
almistir. Osmanl Hitkiimetinin
Ermeni sevkiyatini biiytik bir inti-
zam iginde gerceklestirdigini bol-
gede gorev yapan yabanci misyon
gorevlilerinin bir kism1 da dog-
rulamaktadir.’® Bu konuda ABD
Halep konsolosu J. B. Jackson'in
Istanbul’da bulunan ABD Biiyii-
kelgisi H. Morgenthau’ya 8 Subat
1916 tarihinde yazdig1 raporda;
Halep, Sam ve Zor bolgesine gelen
ve yardima ihtiya¢ duyan 486.000
Ermeni gé¢menin bulundugunu

35 15 maddelik talimatname icin
bkz. Arsiv Belgeleriyle Ermeni
Faaliyetleri, C. |. Genelkurmay
Baskanhg yayini, s. 430-431.

36 Genis bilgi icin bkz. Ozdemir
ve digerleri. a.g.e, s. 70-88.

belirtmektedir.”” Zaten Talat Pasa
da 29 Agustos 1915 tarihinde vali-
lik ve mutasarrifliklara gonderdigi
tebligatta sevk ve iskdn kararinin
amacinin; Ermenilerin hitkiimet
aleyhine bulunmalarini 6nlemek
ve bir Ermenistan hiikiimeti kur-
ma konusundaki emellerini takip
edemeyecek hale getirmek oldu-
gunu, bunlarin imhasinin s6z ko-
nusu olmadigini, bu sebeple sevk
sirasinda kafilelerin can giiven-
liginin saglanmasi ve iaselerinin
karsilanmasini, Ermenilere kotii
muamelelerde bulunan jandarma
ve memurlarin derhal azledilerek
Divan-1 Harplere teslim edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir.®®

Haziran 1915'te baglayan sevk
ve iskén, 25 Kasim 1915 tarihin-
de gecici olarak 15 Mart 1916’da
da tamamen durdurulmustur.*
Osmanli Hiikiimeti, savas sartlari
icinde go¢ ettirmek zorunda kal-
dig1 Ermeni vatandaslarinin yol
emniyeti, can giivenligi, yiyecek
ve barinaklarinin saglanmasi ve
geri doniislerinde iade edilmek
tizere her tiirlii mal ve miilkle-
rinin muhafaza altina alinmasi
hususlarinda gerekli tedbirleri
daha sevkiyatin basinda almaya
baslamistir. Nitekim Ermeni
tehciri sirasinda sug isleyen veya
ihmali goriilenler Divan-1 Harp
Mahkemelerinde yargilanmiglar-
dir. Suglu bulunarak mahkemeye
verilen 1673 kisi idam déhil cesitli
cezalara garptirilmistir.** Sevk ve

37 Ara Sardfian, United States
Offical Documents on the Ar-
menian Genocide, Mass. 1993. s.
112-113.

38 BOA. DH. SFR. Nr. 55/292.

39 BOA. DH. SFR. Nr. 62/21.

40 Bu kisilerin isimleri ve aldiklari
cezalar hakkinda bkz. Yusuf Sarinay
“’The Relocations (Tehcir) of Ar-
menians and the Trials of 1915-



iskan sirasinda Istanbul’dan tasra
yoneticilerine gonderilen talimat-
lar ve hitkiimet tarafindan alinan
kararlar Osmanli merkezi yoneti-
minin bu konuda ne kadar hassas
davrandigini gostermektedir.

Sonug

Osmanli Hiikiimetinin 1915te
aldig1 sevk ve iskan karari, muh-
temel bir Ermeni isyanina karsi
diisiiniilmiis bir tedbir degil, fiilen
ortaya ¢ikan isyana ve diigman
ordusuyla igbirligine kars1 alinan
gegici bir tedbirdir. Ermenilerin
iddia ettigi gibi, onlar1 yok etme
amacli 6nceden karar verme, ka-
rar1 uygulamak amaciyla planlar
yapilmasi gerekli teskilatlan-
manin olusturulmasi ve nihayet
hazirliklar tamamlanarak sevk ve
iskana baslanilmasi s6z konusu
olmamus, tehcir karari askeri ve
glivenlik sebebiyle alinmustir. Eger
Ermenilerin iddia ettigi gibi “eger
bu soykirim ise kurbanlardan daha
¢ok katillerin oldiigii ilging bir soy-
kirnmdir”

Osmanli Devleti, Balkanlar:
kaybetmeyi bir 6l¢iide kabul et-
mek zorunda kalmig, ama devle-
tin ana govdesi ve son vatan olan
Anadolunun da yarisina yakini-
nin elden ¢ikmasina engel olacak
megsru bir tedbir olarak tehcir ka-
rarini almak zorunda kalmustir.

Osmanl Hiikiimeti, sevk ve
yeniden iskan uygulamasini Er-
menilerin can ve mal giivenlikle-
rinin korunmasi ve rahatga yeni
yerlesim bolgelerine iskan edilme-
lerini 6ngéren kanun ve kararlara
dayandirmus, keyfi bir uygulama-
ya gitmemistir. Nitekim hiitkiimet
tarafindan alinan kararlar topluca
degerlendirildiginde; Ermenilere
yonelik bu tedbirin gegici bir siire

16’’ Middle East Critique, Vol.
20, No.3 (Fall 2011) 5.299-315.

icin savagin direkt etkisinden ve
karsilikli catismalardan korumak
amaciyla tilkenin giivenli bir bas-
ka bolgesine yerlestirme hareketi
oldugu anlasilacaktir. 600 y1llik
Osmanli tarihinin biitinligi
icinde ele alindig1 zaman, hemen
hemen her donemde cesitli sebep-
lerle ortaya ¢ikan toplu hareket ve
isyanlarin din ve etnik kokenine
bakilmaksizin siirgiin (gog) ceza-
sina garptirildig: goriilecektir. Bu
sebeple, Ermeni tehcir olayini da
bu ¢ercevede degerlendirmek ge-
rekir. Tehcir kelimesi de Osmanl1
terminolojisinde tilke iginde bir
yerden bagka bir yere nakil yani
zorunlu go¢ anlaminda kullanil-
mis olup, belgelerde biiyiik oranda
“sevk ve iskan” olarak adlandiril-
mustir. Ermeniler tehcirde hicbir
zaman sinir dist edilmemistir. Os-
manli Hitkiimetinin almis oldugu
sevk ve iskan karari, devletin bir
kisim vatandaglarini gegici bir stire
icin savagin ve i¢ catigmanin dogru-
dan etkisinden koruyacak sekilde
tilkenin giivenlikli bagka bolgelerine
yerlestirme hareketidir.

Aksi halde, yok etme ama-
cinda olan bir yonetimin Erme-
nilerin can giivenliklerinin sag-
lanmasy, her tiirlii ihtiyaglarinin
karsilanmasi, mal ve miilklerinin
geri doniislerinde iade edilmek
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tizere koruma altina alinmasi,
ihmali goriilen veya sug isleyen
kamu gorevlilerinin azledilmeleri
ve cezalandirilmalar1 gibi konu-
larda bu kadar hassas davranmasi
miimkiin miidiir?

Zaten Osmanl Hiikiimeti Er-
meniler konusunda ileri siiriilen
katliam iddialarinin arastirilmasi
i¢cin L. Diinya Savasrnda taraf
olmayan Ispanya, Hollanda, Da-
nimarka ve Isvece Subat 1919 tari-
hinde gonderdigi notalarla ikiser
hukuke¢u gonderilmesini ve bir
sorusturma komisyonu kurulma-
sin1 talep etmistir.*! Ne yazik ki bu
girisim, Ingiltere’nin miidahalesi
ile sonugsuz kalmis, bu tilkeler
temsilci gondermeyi reddetmis,*
dolayistyla konunun sorusturul-
mas1 engellenmistir. Osmanli dev-
letinin bu girisimi, gerceklestirmis
oldugu sevk ve iskan islemlerinde,
yanlis bir seyin bulunmadigini
ortaya koyan, kendisine olan 6z-
glivenin onemli bir gostergesidir.
Eger bu komisyon kurulabilseydi,
gliniimiizde Tiirk milletine yonel-
tilen gercek dis1 iddialar o zaman
tarihin derinliklerine gémiilebi-
lecekti.

41 BOA. HR. SYS. Nr. 2569/2.
42 Osmanl Belgelerinde Er-
meniler, s. 592-597.
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Osmanli
Ermenilerimin

1915’teki Tehciri:

Bir Degerlendirme

Baris ve Diyalog Cagrisi

Bu makalenin konusu Ermeni-
Tiirk meselesidir. Ermeni tarih-
¢iligine gore her sey, Osmanh gii-
venlik giiglerinin Ermeni Devrim-
ci Partisi (EDP) Tagnaksutyanin
onde gelen 235 iiyesini tutukladig:
24 Nisan 1915 tarihinde baslad1.
Tiirk tarih yaziciliginda ise bu
iddiaya kars1 cikilmakta ve me-
selenin kokeni 1878’de Ermeniler
ve Miisliimanlar arasindaki i¢ ¢a-
tismanin donemin biiyiik giigleri
tarafindan uluslararasi bir sorun
haline getirildigi Berlin Kongre-
sine kadar gotiiriilmektedir. Her
ne olursa olsun, Tiirk-Ermeni me-
selesinin tarih biliminin konusu
olmas: gerektigi aciktir ve farkly
bakis agilari tarihgiler tarafindan
ayrintili bir sekilde ele alinmali-
dir. Bu bakis agisiyla, Tiirk Basba-
kan1 10 Nisan 2005'te Ermenistan
Devlet Bagkani Robert Kogaryana
resmi bir mektup gondererek sun-
lar1 s6ylemistir:

“Tiirk ve Ermeni halklar1 yal-
nizca diinyanin hassas bir bolge-
sinde ortak bir tarihi ve cografya-
y1 paylasmamaktadir, bu halklar
ayni zamanda uzun bir zamandir
bir arada yasamislardir. Yine

——| Egitimin Sesi —

de, ortak tarihimizin belirli bir
déneminde gergeklesen olaylarla
ilgili farkli yorumlar yaptigimiz
bir sir degildir. Gegmiste ulusla-
rimiz icin acili hatiralarin izlerini
birakan bu farkliliklar bugiin iki
tilke arasinda dostga iligkilerin
gelisimini engellemeye devam
etmektedir. Ulkelerimizin liderleri
olarak temel gorevimizin gelecek
nesillerimize hosgorii ve karsilikly
sayginin hiikiim siirecegi barisc
ve dostca bir ortam birakmak ol-
duguna inaniyorum...

Bu baglamda, 1915'teki ge-
lismeleri ve olaylar1 yalnizca
Tirkiye'nin arsivlerinde degil,
ayni zamanda ilgili tiim Giglinci
tilkelerin arsivlerinde incelemek
ve elde ettikleri bulgular1 ulus-
lararas1 kamuoyuyla paylasmak
tizere iki tilkenin tarihgilerinden
ve diger uzmanlarindan olusan
ortak bir grubun meydana ge-
tirilmesi i¢in tilkenize ¢agrida
bulunuyoruz. Béyle bir girisimin
tarihin tartismali bir déonemine
151k tutacagina, ayrica tilkelerimiz
arasindaki iligkilerin normal-
lestirilmesine katkida bulunma
yolunda bir asama olusturacagina
inaniyorum.”

Prof. Dr. Kemal CiCEK
Ipek Universitesi
Insan ve Toplum
Bilimleri Fakdiltesi Dekani

Bunun, iki ulus arasinda yillar-
dir giivensizlik ve diigmanliga ne-
den olan bir ¢atigmayi ele almak
i¢in cesur ve yapici bir 6neri ol-
dugunu diisiiniiyorum. Maalesef,
Ermeni liderleri Osmanlinin 1915-
1923 yillar1 arasinda Imparatorluk
icerisindeki Ermenilere karsi mu-
amelesinin “soykirim” oldugunu
ve bu gercekten siiphe duyulama-
yacagini ileri siirerek soz konusu
oOneriyi reddetmislerdir. Devlet
Bagkani Kogaryan resmi olarak
verdigi cevapta: “Bugiin ve gelecek
ele alinmadikga, gecmisi ele alma
Oneriniz verimli olamaz” demis,
baska bir teklifte bulunarak iki
tilke iliskilerini engelleyen bu
ve diger problemlerle ugrasacak
“hiiktimetler arasi bir komisyon”
olusturmay1 6nermistir. Benim
goriisiime gore Kogaryanin
mektubundaki en ¢arpici ciimle
sudur: “Ikili iligkileri gelistirme
sorumlulugu hiikiimetlere aittir
ve bunu tarihgilere devretme hak-
kina sahip degiliz.” Bu ciimleyle
Bagkan Kogaryan Tiirkiye ve
Ermenistan arasindaki sorunun
tarihi degil, siyasi bir sorun oldu-
gunu ima etmistir. Ermenistan’da
bu sekilde diisiinen tek kisi o
degildir. Ashinda Ermenistan’da



onde gelen pek ¢ok siyasi grup
Bagbakan Erdogan’in 6nerisini,
uluslararasi dikkati, “soykirimin”
90nc1 y1ldoniimii anma faaliyet-
lerinden bagka yone ¢ekmek icin
tasarlanmus bir plan olarak gor-
diiklerini agiklamislardir. Ermeni
tarihgileri kendi tarihlerini yaz-
muglar ve kendi halkini bu tarihte
anlatilan gerceklerin degistirile-
meyecek kadar saglam olduguna
inandirmiglardir.

2005 yilinda Ermenistan’a
yaptigim ziyarette maalesef Erme-
nistan halkinin bu resmi goriisii
paylastig1 ve 1915-1916 olaylarini
“soykirim”dan bagka bir terimle
tanimlamaya hazir olmadiklar1
izlenimini edindim. Bu kosullar
altinda Ermenilerin kendi tezleri-
ne bir dogma (sanal bir din) gibi
inandiklarini séylemek abartma
olmaz. Tesadiifen bir Tiirk’e
rastladiklarinda ¢ok basmakalip
o bilinen soruyu soruyorlar: “Er-
meni soykirimina inanryor musu-
nuz?” Ve genelde bir Ermeni i¢in
dogru yanit olan “evet” yanitini
alamadiklarinda o kisiyi derhal
“Inkarcr” diye nitelendiriyorlar.

1948 Tarihli BM Soykirim
Sozlesmesinin Carpitilmasi

Kaynaklar Ermeni iddialarini
hicbir siipheye mahal vermeden
ispatlryor mu? 1915-1916 olaylar1y-
la ilgili kars1 yonde kabul edilebi-
lir higbir sey yok mu? Ermeniler
kendi tezlerini neden sorgulami-
yorlar? 1915-1916'da Osmanl1 y6-
netiminin Ermenilere kars1 mu-
amelesi 1948 BM Sozlesmesinde
tanimlanan soykirimla ayni mi?
Ermeni tarih yazicihigina gore, her
sey son derece agiktir ve yasanan
olaylar “soykirim”dir. Gergekten
de 6yle midir? Elbette ki degildir
ve “her parlayan altin degildir”
diye de bir Ingiliz atasozii vardur.
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Fransa Disisleri Bakanhgina)

Her seyden evvel, tarihin bir d6-
nemini ele aliyoruz. Bu nedenle,
her giin yeni belgeler giin 1s1$1na
ciktikca donemle ilgili bilgileri-
mizin de degismesi normaldir.
1915 ve sonrasinda Ermeniler ve
Miisliimanlar arasinda meydana
gelen olaylarin olusumu ile ilgili
tartismaya a1k pek ¢ok konu ve
ayrint1 bulunmaktadir. Bu agidan
Osmanli hitkiimetinin Ermenilere
muamelesini BMnin 1948 tarihli
Soykirim Sozlesmesi cercevesinde
degerlendirmek yanlistir. Bu ne
yasal ne de akademik bir tutum

olur. Uluslararast hukuk cerce-
vesinden baktigimizda, sozde
Ermeni soykirimi s6z konusu
iddialar elbette ki uluslararasi
yetkili bir yargi kurulusunun ya-
sal kararlarina dayandirilmadigi
icin tartistlmaktadir. Bu 6nemli
bir konudur ve goz ard1 edilemez,
zira “soykirimin” taninmast BM
1948 Sozlesmesi geregince yetkili
bir uluslararast (ya da yerel) yarg:
kurulusunun verecegi yasal bir
karar1 gerektirmektedir.

Bu gergegin Tiirkiye’ye yonelik

— www.turkegitimsen.org.tr F— —
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suglamalarin yasa dis1 oldugunu
gostermeye yetecek olmasina rag-
men, BM Sozlesmesi cercevesinde
1915-1916 olaylarini anlatirken,
“soykirim” kelimesinin kulla-
nilmasina siiphe diigiiren bagka
sebepler de mevcuttur. Ik olarak,
1948 tarihli BM Kararina gore,
soykirim “ulusal, etnik, irksal ya
da dini bir grubu tamamen ya da
kismen yok etme niyetiyle yapilan
eylemler” seklinde anlatilmak-
tadir. 1915-1916 olaylarini da bu
tanim 151g1nda degerlendirmek
gerekir.

Tehcir: “Mesru Bir Giivenlik
Tedbiri”

Yeni ortaya ¢ikan belgeler
15181nda, 1,5 milyon Ermeninin
gesitli sebeplerden 6tiirii yok
edildiginin ileri siirtildigi tehcir
kanunu uygulamasini daha iyi
anliyoruz. Daha da 6nemlisi, arsiv
belgeleri Osmanli hiikiimetinin
kendi Ermeni niifusunu yok etme
niyetinin olmadigini ve Ermeni
zayiatindan dolay1 sorumlu tu-
tulamayacagini gostermektedir.
Simdiye kadar tehcirin uygulan-
mastyla ilgili yapilan tiim ¢aligma-
lar, Osmanlilarin Ermenileri teh-
cir ederek, Birinci Diinya Savagina
girmeden hemen 6nce, Erzurum,
Zeytun ve Bitlis gibi merkezlerde
ordu hattinin gerisinde baglamis
olan topyekiin bir isyan1 énlemeye
galistigini ortaya koymustur.

Osmanli ordusu 1914 Agusto-
sunda seferberlik ilan ettiginde,
EDP’nin ve diger Ermeni siyasi
partilerinin pek ¢ok tiyesinin gizli
komite toplantilarinda kararlagti-
rildig1 iizere, firar ederek Ruslara
katildig1 bilinmektedir. Mesela,
Osmanli Parlamentosunda Er-
meni bir mebus, ayn1 zamanda
Tasnak partisinin bir {iyesi olan
Karekin Pastermadjian, goniilli

——| Egitimin SesiF—
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THE NEW YORK TIMES CURRENT HISTORY

posed o be even then in progress, Learn-
ing of this, I was disgusted with the ani-
Turkish propagandists.

I know that what I say will be astonish-
ing to most Americans. | myself should
be astonished by such reports if 1 knew
nothing about Turkey except such things
as | have read in newspapers published in
America and Europe, and inspired—al-
though the newspapers have not under-
stood this—hy the enemies of Turkey. One
reason why these misrepresentations per-
sist is that Turkey never has felt it worth
while o organize any agency to state her
case abroad.

There have been riots, now and then,
when local Turks have felt that their rights
have heen outraged by outsiders. It seems
to me that once or twice I have read some-
thing about riots in America in circum-
stances of like sort, although of differing
detail. Speaking generally, the Turks are
far more patient than Americans would be.

Armenian massacres by the Turks have
been almost entirely unknown since con-
slitutional government was proclaimed in
1908: or. at least, sinee the head of the
Young Turk Parly caused twenty Otoman

officers to be put to death for permitting
acts of ecruelty against the Armenians in
1915.

The worst * outrage " ever perpetrated

Ermeni kuvvetlerine dnderlik
etmek icin bu birliklerden birine
katilmist1. Rus tarihgilerine gore,
savasin en basinda Rus ordusu
icerisinde Osmanli Ermeni’si 23
birlik vardi. Bu ise kabaca 11.500
askere karsilik geliyordu. Ayrica
sadece Kafkas bolgesinde Ruslar
icin savasan 40.000 silahli Ermeni
goniilli vard.

Ayni zamanda Tiirkiye'nin her
yanina yayilmis Ermeni goniillii
birlikleri vardi. Osmanli Impara-
torlugu icerisindeki bu kagaklarin
ve/veya igbirlik¢ilerinin saysi asla
tam olarak bilinmeyecektir. Bogos
Nubar Paga Fransa Disisleri Ba-
kanligina yazdig1 mektuplarindan
birinde yaklasik 200.000 Ermeni
askeriyle Osmanl Imparatorlugu-
na kars1 Itilaf kuvvetlerinin tara-
finda savastiklarini belirtmistir.
Bu rakamlar dikkate alindiginda,
Osmanli Ermenilerinin, Osmanl
Imparatorlugunun isgal edilen
topraklarinda Ruslarin “besin-
ci kolu” haline geldigini yazan
Toynbeenin ne kadar hakli oldu-
gunu gosterir. Bu “besinci kol”
denen kuvvet agik¢ast Agustos

by the Turks on the Armenians occurred
in 1915. The wholesale deportations of
that period were brought about by Turkish
fear that the procedure of this alien popu-
lation, if left to continue without inter-
ruption, would get the agitators into_real
trouble; the Turks wished no such episode,
lhuu%h, naturally, they disliked Armenian
interference with Turkey's operation of her
own affairs, political, religious and domes-
tie. So the Armenians were moved from
the inhospitable regions where they were
nol weleome and could not ar:luuH'_. pros-
per, 1o the most delightful and fertile part
of Syna.

Those from the mountains were taken
into Mesopotamia, where the climate is as
Lenign as in Florida and California,
whither New York millionaires journey
every year for health and recreation. All
this was dpne at great expense of money
and effort, and the general outside report
was that all, or at least many, had heen
murdered,

It seems almost a pity to upset the good
old myth of Turkish vicivusness and ter-
(Belge 2: The New York

Times Current History, Eylil
1922)

1914 ve Mart 1916 tarihleri arasin-
da 124.000 Miisliman’in katledil-
mesinden sorumluydu. Bu gercek
ayni zamanda Ermenileri ordu
hatlarinin gerisinden almanin ge-
rekliligini de agiklamaktadur. Art-
hur Tremaine Chester, “The New
York Times, Current History” adl1
dergide dergisinde yayimlanan
bir makalesinde tehcir kanununu
Amerikan halkina agiklamak icin
su satirlar1 yazmugtir:

Ordunun gerisindeki vilayet-
lerde biiyiik bir Ermeni niifusu
vardi ve Ruslarin Tiirkleri yenil-
giye ugratmalar1 i¢in mitkemmel
bir firsat oldugunu hisseden bu
insanlar ordunun gerisinde ayak-
lanarak ve orduyu ikmal iissiin-
den ayirarak bu sansi kesinlestir-
meye karar verdiler. Buna paralel
hayali bir tablo olusturmama izin
verin. Meksikanin savastigimiz
giiclii bir rakip tilke oldugunu ve
isgalci diigmani engellemek i¢in
Meksika sinirina ordu gonderdi-
gimizi diistiniin. Bir de yalnizca
ordumuzdaki zencilerin diismana
teslim oldugunu degil, ayni za-
manda yurt i¢inde kalanlarin da



teskilatlanarak ana ikmal yolu-
muzu kestigini diistiniin. Bir halk
olarak bizim, 6zellikle de Gii-
neylilerin zencilere ne yapmasini
beklerdiniz? Ornegimizdeki zen-
cilerin Ermenilerin Tiirklere karst
tutumuyla karsilagtirildiginda be-
yazlardan nefret etmek i¢in on kat
daha fazla sebebi bulunmaktadur.

Ermenilerin Transferindeki
Sinirlamalar

“Savas bolgesi” terimi kulla-
nildiginda, bazilar1 tehcir kanunu
ve bu kanunun Ermenilere uygu-
lanmasi konusunda tam bir fikre
sahip olmayabilir, ancak “savag
bolgesi” ifadesi baz1 sebeplerden
otiirii 6nemlidir. Ilk olarak, tehcir
kanunu yalnizca ordu agisindan
stratejik 6nemi olan alanlarla si-
nirliyds. Tkinci olarak, bu kanun
ayni zamanda Ermeni niifusunun
6nemli bir kismini tehcirin digin-
da birakmistir. Aslinda dénemin
Osmanli hitkiimeti Ermeniler
icin pek cok muafiyet kategorileri
tanimlamusti. Devlet Arsivleri
Genel Midiirligiiniin yayinladigt
belgelere gore, asagidaki gruplar
nakledilmeyecekti:

- Protestan ve Katolik Ermeniler,

(Baslangigta tehcirden tama-
men muaf tutulmuslardi ancak
zaman icerisinde degisen ko-
sullardan dolay1 bazi Katolik ve
Protestan gruplarinin uzaga gon-
derilmesi gerekiyordu. Yine de, bu
gruplar arasinda biiyiik nakiller
olmadi.)

- Istanbul, Edirne, Aydin,
Bursa, [zmir, Antalya, Kiitahya,
Kastamonu ve pek ¢ok diger bat1
sehirlerinde yasayan Ermeniler,

- Ermeni askerleri ve aileleri,

- Osmanli ordusunun sihhiye
kadrolarindaki subaylar ve diger
calisanlar ve aileleri

- Osmanli Bankasinin Istan-

AMTEICAH COMIULATE

bul’daki ve vilayetlerdeki subele-
rinde galisan gorevliler,

- Tekel (Reji) ve Duyun-u
Umumiye’de ¢alisanlar,

- Yabanci konsolosluk ¢ahisanlart,
- Postane ¢alisanlari,

- Ermeni ve misyoner okulla-
rindaki 6gretmenler ve aileleri,

- Hastalar, korler ve diger 6ziir-
liiler, vd.

Aslinda Amerikan diplomat-
lar1 ve misyonerlerinin raporlar1
muaf tutulan Ermenilerin say1-
sinin 300.000 — 350.000 arasinda
vermektedir. Dolayistyla burada
su kritik sorunun sorulmasi gere-
kir: Osmanl: hitkiimetinin niyeti
Ermeni halkini sirf dini, etnik ya
da ulusal kimliklerinden dolay1
kismen ya da tamamen yok etmek
olsaydi, bu kadar ¢cok Ermeni’yi
neden tehcirden muaf tutmustur?
Istanbul’daki Ermeni niifusu
neden tehcirin diginda tutulmus-
tur? Bu sorulara cevap vermeden,
Osmanli Imparatorlugunu, Er-
menileri etnik ya da dini kim-
liklerinden dolay tehcir etmekle
suglayamayiz.

Makale |

(Belge 3: J. B. Jackson’dan
ABD Biyikelcisi Henry
Morgenthau’ya, 8 Subat 1916)

Sozde “Oliim Yiiriiyiisii” Efsa-
nesi

Ermeni tarihgiler Ittihat ve
Terakkinin merkezi kadrolarinin
bir imhé programi baslattigini, bu
amagla da Anadolu’daki Ermeni
niifusunu “oliim ytriyiisii” i¢in
Mezopotamya ¢éllerine gonder-
digini iddia etmektedir. Yolculuk
icin verilen siirenin ¢ok kisa
oldugu, gerekli hazirliklar yapil-
madan kitlelerin nakledildigi ve
yetkililerin konvoylar1 bekleyen
tehlikelerin farkinda oldugunu
iddia etmektedirler. Yine de, Tiirk
ve Amerikan arsivlerindeki belge-
ler bu iddialarin yalan oldugunu
ortaya koymaktadir. Her seyden
evvel, bazi sehirlerde 24 saat ile
48 saat arasinda degisen sinirlt
bir siirede tehcir edilen Ermeniler
vard. Fakat arsiv belgelerine gore,
iki giin igerisinde nakledilenler
koyliiler degil, Ermeni komite
tiyeleriydi. Hepsi de erkekti. Gii-
venlik sebeplerinden 6tiirii tu-
tuklanarak derhal farkli sehirler-
deki hapishanelere gonderildiler.
Bununla birlikte, diger yerlerde
insanlara hazirlik yapmalari icin
en az iki hafta verildigi inkér edi-
lemez. Pek gok sehirde ilk konvoy-
lar Temmuz'un ilk haftasi icinde
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BOGHOS NUBAR PACHA, PRESIDENT DE LA DELEGATION ARMENIENNE, A
M. GOUT, MINISTRE PLENIPOTENTIAIRE, MINISTERE DES AFFAIRES
ETRANGERES DE FRANCE

Paris, ke 11 décembre 1918
Mon Cher Ministre,

Ainsi que vous m'en avez exprimé le désir, 'ai Ihonneur de vous donmer ci-dessous une
Evaluation approximative que nous avons des déportés et réfugiés de Turquie, qui sont dans un
complet dénuement et ont besoin d'étre secourus durgence.,

2500000 au Caucase

A0 (KD en Perse

E0.000 en Syrie-Palestine
20.000 a Mossoul-Bagdad

Il s'en trouve environ

Total 390,000

Le nombre total des déporés a éé évalué de 6 a 700,000 dmes. Les chiffres que je vous donne
ne sont done que ceux des rescapés se trouvant actuellement en territoire conquis par les
troupes allices, Quant au reste des déportés disséminés encore dans Jes désens nous n'avons

jusqu'ici aucun renscignement i leur sujet.

Veuillez agréer, Mon Cher Ministre, l'assurance de ma haute considération ¢t de mes

sentiments dévoués.

(Sign¢) BOGHOS NUBAR

(Belge 4: Ermeni Heyeti Baskani Bogos Nubar Pasa’dan

Fransa Disisleri Bakanhgina)

yola ¢iktilar. Bu ise kanunun
Resmi Gazetede yayimlanma-
sindan kabaca 35 giin sonrasina
denk geliyordu. Bu nedenle, Er-
menilerin bir yolculuga apar topar
gonderildikleri, hazirlanmak i¢in
yeterli zamanlarinin olmadig ve
yolculuk sirasinda ¢ok sayida zayi-
at verdikleri dogru degildir.

Ustelik tehcir siirecini disa-
ridan gozlemleyenler Osmanlt
hiikGimetinin tehcirin giivenli bir
sekilde gerceklestirilmesi icin tali-
matlar yayimladigini belirtmisler-
dir. Sevk edilecek insanlara yiye-
cek saglanmasi, onlar1 gidecekleri
yere ulastiracak ulagim vasitalari
(tren ulagimi dahil) bulunmasi,
nerelere yerlestirileceklerinin be-
lirlenmesi, onlara yiyecek temin
etmek ve gecimlerini saglamak
icin gerekli paranin tedarik edil-
mesi ve bugday yetistirebilmeleri
icin kendilerine tohum ve verimli
toprak saglanmas icin gerekli
emirler verilmisti. Konya’daki
Amerikan Hastanesinde dok-
tor olan Dr. W. M. Post, 3 Eyliil

——| Egitimin Sesi —

1915te ABD Biiyiikelgisine gon-
derdigi bir raporda, hitktimetin
“Ermeni yetiskinlere giinde 1
kurus, cocuklara da 20 para ver-
digini” belirtmistir. Ermeni ve
Siiryanilere Yardim Komitesi,
Kizilhag ve diger yardim orgiitle-
rinin Ermenilere Suriye’ye vardik-
larinda miilteciler i¢cin kurulmus
kamplarda ve yerlestikleri yerlerde
yasamlarini devam etmeleri igin
yardim etmelerine izin verilmis-
ti. Biitiin Ermenilerin kamplara
yerlestirilmedigini, pek gogunun
Sam, Halep, Maan, Resulayn
(Ceylanpinar), Rakka ve Deyr-i
Zor’daki evlere yerlestirildigini
soylemek gerekir. Yetimler dev-
letin ve misyonerlerin kurdugu
yetimhanelere génderildi. Bun-
lardan bazilar1 da ailelerin hima-
yesine verilerek masraflar1 devlet
tarafindan karsilandu.

Son olarak; bu insanlar iddia
edildigi gibi Mezopotamyanin
¢ollerine siirilmemislerdir. Tu-
gamiral Colby M. Chester, Eyliil
1922’de The New York Timesin

¢tkardigi aylik Current History
dergisine soyle yazmustir:

...Ermeniler, yasamaya elveris-
siz ve gelisme imkénlarinin olma-
dig1 daglik bolgelerden Suriyenin
en giizel ve verimli bolgesine gon-
derildiler. Daglari agarak gelenler
Mezopotamya'ya yonlendirildiler.
Burada iklim New Yorklu milyo-
nerlerin her yil saglik ve tatil igin
seyahat ettikleri Florida ve Kali-
forniya’daki kadar yumusaktir.
Tiim sevk ve iskan uygulamasi
ok bityiik para ve ¢cabaya mal
oldu. Disarida hakim olan genel
diisiince Ermenilerin hepsinin,
veya en azindan pek ¢ogunun,
oldiirtldigii yoniindeydi. .. Bu
siirede topyekiin katledilmeyen
ve hali vakti yerinde olan miil-
teciler (isteyenler) geri dondiiler.
Once Ermenilerin yerlestirildigi,
sonra ise tahliye edilen kasabala-
rin birine giden bir Ingiliz savas
mahkamu, bu kasabanin sasirtict
sekilde yasayan hayaletlerle dolu
oldugunu séyledi.

“Yasayan Hayaletler” Veya
Uzerinde Oynanmis Rakamlar

Chester gozlemlerinde haklry-
d1. Maalesef savas zamaninda In-
giliz ve Amerikan propagandalar1
tiim Osmanli Ermeni niifusunun
oldiigiind agiklamist: ve batidaki
insanlarin dindaslarinin acikli
hikéyelerine ve ¢etin bir savas
verdiklerine inanmalar1 saglan-
muisti. Bundan daha ¢arpici olan
ise, savag zamaninda yapilan bu
propagandanin halen itibar gor-
mesi ve tehcir sirasindaki Ermeni
zayiatinin 1.5 milyon oldugunun
iddia edilmesidir. Tiim bunlarin
aksine, bu abartilmig rakamlari
gliriiten nitelikte Batili kaynaklar
da bulunmaktadir. Ermenilerin
tehcir yolculugunun baslangic
noktasi olan bazi sehirlerde ve
yeni gittikleri bazi yerlerde Ame-
rikan konsolosluklari veya biiyii-



kelgilikleri vardi. Bunlar kentten
ayrilan ve kente yeni gelen insan-
larin sayisini diizenli olarak rapor
ediyorlardi. Ornegin, Halep’teki
ABD Konsolosu Jesse J. Jackson
sehre trenle veya yaya olarak gelen
insanlarin sayisin1 her giin elcilige
rapor ediyordu. Dolayisiyla, bu
belgeler tarihgiler i¢in son derece
kiymetlidir. Mesela 8 Subat 1916
tarihli raporunda, Halep’teki
kamplara gelen Ermenilerin top-
lam sayisini soyle belirtir:

...bu gevredeki, yani burayla
[Halep] Sam arasindaki ve civar
bolgelerdeki ve Firat Nehrinin
asagisindan Deyr-i Zor’a kadar
olan bolgedeki Ermeni gogmen-
lerle ilgili giivenilir kaynaklar
yaklasik 500.000 kisinin oldugu-
nu gostermektedir.

Bu rakamlar1 Bogos Nubar
Pasanin rakamlariyla yan yana
koydugumuzda anlamli bir tablo
ortaya ¢cikmaktadir. Bogos Nubar
Pasa 1919°da Paris Baris Konfe-
ransinda “tehcir edilenlerin sayisi-
nin 600-700.000 arasinda oldugu-
nu” sOylemistir. Bogos Nubar Pasa
ayrica, Rusyanin Birinci Diinya
Savasindan gekilmesinin ardin-
dan 250.000 Osmanl Ermenisi-
nin goniillii olarak Rusya'ya git-
tigini, 40.000 kadarinin da Iran’a
dogru yola ¢iktigini yazmuistir.

Tiirkiye’den Kafkasya'ya go¢
eden Ermeni miiltecilerin sayusi-
nin 350.000 kadar oldugunu bildi-
ren Near East Relief (Yakin Dogu
Yardim Komitesi) gibi kaynaklar
bulunmaktadir. Ustelik Istan-
bul’daki Ingiliz Konsoloslugunun
ve Near East Relief temsilcilerinin
1. Diinya Savas1 sonrasindaki
niifus durumuyla ilgili hazirla-
diklar1 istatistikler, Osmanli Im-
paratorlugundan ayrilan Ermeni
miiltecilerin sayisinin 817.873 kisi
oldugunu gostermektedir. Ayrica
bu belgede, bu sayinin Tiirkiye’de
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yasayan 281.000 ve Miisliiman
olan 95.000 Ermeniyi kapsamadi-
g1 belirtilmektedir.

Oyleyse, tehcirin ilk zaman-
larinda 1.000.000 kisinin 6ldiigii
nasil sdylenebilir? Oyle goriiniiyor
ki “gercek” haline dontisen ra-
kamlar kaynaga gére degismek-
tedir ve bunlar kutsal kitaplarin
ayetleri gibi diistiniilmemelidir.
Bu durum agik¢a rakamlarin car-
pitildigini ve Ermeni kurbanlarin

sayisinin abartildigini gostermek-
tedir. Oliim oranin1 yiikseltme
yontemi maalesef niifus rakamla-
rin1 da sisirmekten ge¢mektedir.

Pek gok bagimsiz aragtirmaci,
1914’ten 6nce Osmanli impara-
torlugundaki Ermeni niifusun
1.400.000 ile 1.700.000 arasinda
oldugunu tahmin etmektedir.
Dr. Johannes Lepsius gibi Er-
meni yanlisi birisi bile Ermeni
Patrikhanesinin 6ne siirdiigii 2.1

— www.turkegitimsen.org.tr F— —
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milyon rakamini kabul etmemek-
tedir. Lepsius Ermeni niifusun
1.845.450 civarinda oldugunu he-
saplamistir. Bu rakama, Osmanli
resmi rakamlari ile Patrikhanenin
rakamlarinin ortalamasi alinarak
ulagildig agiktir. Osmanli Ermeni
niifusunun 2.1 milyon oldugunu
gosteren tek bir belge bile yoktur.

Bu asamada, iddia edilen
1.000.000 rakaminin (daha sonra
1.5 milyon olmustur) nereden
ortaya ¢iktig1 arastirilmalidir. Ne
ilginctir ki, bu mantiksiz rakam
ABD'nin Harput konsolosu Leslie
Davis'in bir raporundan alinmak-
tadir. Davis 24 Temmuz 1915'teki
raporunda sunlar1 yazmstir: “Ne

——| Egitimin Sesi —

kadar Ermeninin 6ldiirildagiini
soylemek pek miimkiin degildir,
fakat bu rakamin bir milyondan
fazla oldugu tahmin edilmekte-
dir” (NARA 867.4016/269). Bu
raporun, tehcir kanununun Resmi
Gazetede yayimlanmasindan
yalnizca 54 giin sonra yazildigina
dikkat edilmelidir. Kisacasi bu
rakam, tipki Halep konsolosu
Jackson'in 19 Agustos 1915teki
raporundaki rakam gibi sadece
tahminidir. Jackson soyle yazmis-
tir: “Meseleyle yakindan ilgilenen
kisiler, 15 Agustos’a kadar haya-
tin1 kaybeden Ermenilerin say1-
sinin 500.000’den fazla oldugunu
diisiinmektedirler.” Sonug olarak,

bu rakamlar ger¢egin pesinde
olan tarihgiler icin bir anlam ifade
etmemekte, sadece Ermeni tarih-
gilerin gercek olarak gordiikleri
seyin tartisilabilir oldugunu orta-
ya koymaktadir.

Devletin Sorumlulugu: Nere-
ye Kadar?

1915 ve 1916 olaylarini 1948
tarihli BM Soykirim Sézlesmesi
1s181nda degerlendirirken gézden
kagirilmamas: gereken bir diger
onemli nokta da soykirim niyeti
olup olmadig1 konusudur. BM
Sozlesmesi bir durumun soykirim
olarak nitelendirilebilmesi i¢in bir
grubu yok etmeye yonelik belirgin
bir niyetin olmasini sart kogmak-
tadir. Ulusal, etnik, dini ve irksal
kimliginden &tiirii bir gruba karst
nefret durumunun s6z konusu
olmasi gerekmektedir. ittihat ve
Terakki Cemiyetinin herhangi
bir kademesinde Ermenilere karsi
bir dnyargi oldugu yoniinde kanit
yoktur. Ayrica, hi¢ kimse Ermeni-
leri yok etmeye yonelik bir planin
varligini kanitlayamamaigtir. Tam
tersine, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
onemli ve hatta stratejik konum-
larda Ermenileri istihdam etmeye
devam etmistir. 24 Temmuz 1917
tarihli bir memoranduma gore,
Osmanli biirokrasisindeki stratejik
gorevlerde 522 Ermeni bulunu-
yordu. Bu da, orduya sadik kalan,
Tasnak ve Hincak orgiitleriyle
herhangi bir baglantis1 bulunma-
yan veya Osmanli hitkGimetine
bagliliklarini stirdiiren Erme-
nilerin 1917°de bile ordunun ve
biirokrasinin gesitli kademelerinde
halen gorevlerini stirdiirdiiklerini
gostermektedir. Bu durum etnik
bir grup olarak Ermenilere kars
herhangi bir nefret duygusunun
olmadiginin agik bir gostergesidir.
Daha da 6nemlisi, ittihat ve Terak-
ki cemiyeti tehcir edilen Ermenile-



re eskiyalar, geteler ve yetkililerce
yolda yapilan kétii muamelelere
siddetle tepki gostermistir.

Kisa siire 6nce Osmanli Arsiv-
leri Genel Miidiirliigiiniin yayim-
ladig1 belgeler, devletin tehcir kon-
voylarinin giivenligi icin her tiirlii
imkanini seferber ettigini goster-
mektedir. Her bir konvoyun bagi-
na jandarmalar gorevlendirilmisti.
Kullanilacak yollar miimkiin
oldugunca 6nceden belirlenmis ve
giivenlikleri saglanmisti. Yol bo-
yunca konvoylarin karsilasacaklar:
yasa dis1 olaylardan askeri ve idari
yetkililerin sorumlu tutulacag:
ilan edilmisti. Bununla birlikte
alian 6nlemlere ragmen, maalesef
Dogu Anadolu ¢evresinde zaman
zaman korkulan durumlar ortaya
¢ikty, ¢linkii o bolgede demiryolu
bulunmuyordu ve insanlar: kag-
nilarla veya yaya tasimaktan baska
care yoktu.

Bu ¢ok 6nemli bir noktadr,
¢iinkii devlet o donemde kanuni
sorumluluklarini yerine getiriyor
ve Ermenilere yapilan kotii mu-
ameleler bu amag i¢in kurulmus
olaganiistii askeri mahkemeler
tarafindan siddetle cezalandir1-
liyordu. Belgelere gore, 1915 ve
1916’da 1.673 kisi Ermenilere karg
sug isledikleri i¢in tutuklanmis ve
Osmanli askeri mahkemeleri tara-
findan yargilanmigstir. Bunlardan
67’si idam edilmis, 524’11 de cesitli
suglardan dolay1 hapse atilmistir.
Ayrica 68 kisi agir islerde ¢aligma-
ya mahkam edilmistir. Bu yargi-
lamalar ve verilen cezalar Osmanl
devletinin Ermenileri gidecekleri
yere varana kadar koruma istegi-
nin bir kaniti olarak goriilmelidir.

Genel olarak, devlet pek gok
saldir1y1 gerceklesmeden once
onlemede basariliydi. Bu giiven-
lik tedbirleri nedeniyle, eskiyalar
tarafindan saldirtya ugrayan Er-
menilerin say1st abartildig kadar

yiiksek olmadi. Bununla birlikte,
pek ¢ok Ermeninin tehcir siireci-
nin zorluguna dayanamadig1 ve
hayatlarini kaybettikleri dogrudur.
Ermenilerin taginmasinda karsgi-
lagilan zorluklar, tehcir edilenlerin
verdigi kayiplarda 6nemli bir
faktordiir. Mersin’deki Amerikan
Konsolosu Edward Nathan, 27
Eyliil 1915 tarihinde kaleme aldig1
raporunda, “uygun tagima kosul-
larinin olmayisinin bu kot duru-
mun ortaya ¢ikmasinda en 6nemli
faktor” oldugunu ifade etmektedir.
Ayrica, bulagic hastaliklarin ya-
yilmasi tehcir edilen Ermenilerin
icinde bulunduklar1 kogullar1 daha
da kotiilestirmistir. Ancak, bu
zorluklar ve sorunlar sadece tehcir
edilen Ermenilere 6zgii degildir.
Hem Tiirk askerleri, hem de Miis-
liiman miilteciler benzer bir kader-
le kars1 karstya kalmistir. Ameri-
kali bir askeri tarih¢i olan Edward
J. Erickson tarafindan yapilan
gozlemler sorunun bu yoniine 151k
tutmugtur:

“Tiirkler Ermenilere nazik
davranmak istemislerdir; sadece
bu kadar biiyiik bir niifus transferi
gerceklestirmek i¢in gerekli ulagim
ve lojistik araglarina sahip degil-
diler. Ilk 6ncelikli olan askeri ta-
stmacilik bu noktaya bir drnektir;
birinci sinif piyade birlikleri impa-
ratorlugun bir bagindan 6teki bagi-
na yolculuk ederken mevcutlarinin
dortte birini hastaliklara, yetersiz
yiyecek istihkakina ve elverigsiz
saglik kosullarina kurban ver-
mistir. Bu, iyi donanimly, saglikli
genglerden olugan ve askerlerin
durumuyla yakindan ilgilenen ko-
mutanlar tarafindan yonetilen alay
ve tiimenlerin de sik¢a karsilastig
bir durumdu.”
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Sonug

Gorildugii tizere, tarihgiler
arasinda tartisilmasi gereken
pek ¢ok husus vardir. Bu yiizden
Tiirkiye, ilgili taraflar1 1915 ve
1916 olaylarinin incelenmesi igin
tarihi bir komisyon olusturma-
ya resmi olarak davet etmistir.
Aslinda Osmanli Devleti 1919
yilinda Hollanda, ispanya ve
[svege benzer bir teklif yapmustir.
Fakat o zaman hicbiri olumlu bir
cevap vermemistir. Simdi, uzlas-
ma i¢in ikinci bir gans olabilir ve
Ermenistan1 masaya oturtmak
icin baski yapmak baris ve diyalo-
ga zemin hazirlayabilir. Maalesef,
Ermenistan’in konumu bu noktada
uzlagsmaci olmaktan uzaktir. S6zde
3-T politikasi olarak adlandirilan
“Tanima”, “Tazminat” ve “Toprak”
amagclarina ulasma diisiincesinde
olan Ermenistan, 1915-1916 olay-
lar1 hususunda diyalog kurmay:
reddetmektedir. Ustelik Ermeni
Diasporasi, 1973-1984 yillar1 ara-
sinda diinyanin ¢esitli yerlerinde
toplam 110 terdrist saldirida 42
Tiirk diplomatini ve vatandagini
oldiiren ASALA gibi terorist grup-
lar1 kurmustur. Ayni gruplar, Er-
meni iddialarina karst herhangi bir
sey yazma cesareti gosteren akade-
misyenlere baski yapmaya devam
etmektedirler. Ornegin, Ortadogu
tarihi konusunda seckin bir akade-
misyen olan Bernard Lewis konuy-
la ilgili yaptig1 aragtirmalarinin
sonuglarini bilimsel bakis agistyla
dogru bir yontemle kaleme aldig1
icin, kendisi hakkinda Ermeni-
ler dava agmuis ve Prof. Stanford
J. Shaw’in evi Ermeni teroristler
tarafindan bombalanmustir. Erme-
nilerin tiim bu yaptiklarina rag-
men, Tiirkiye ve Ermenistan’in bir
giin masaya oturmasi ve 1915-1916
olaylarini yeniden degerlendirmesi
umulmaktadir. Tabi ki bu siirecin
gerceklestirilmesi Ermenistana ve
Ermenistan’in Tiirkiye tizerindeki
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tarihsel iddialarindan vazge¢mesi
ve komgsularyla bariseil iligkiler
kurmasina baglidir.
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Asil

Ki:

Ermeniler hep magduru oyna-
diar...

Hep ezilen onlardh. ..
Hep evi yikilan onlardu. ..
Hep goce zorlanan onlardh. ..

Hep kiyima ugrayan onlardh. ..

Ama kimse onlarin yaptig1 ve
yaptirdiklari cinayetleri gormedi. ...

Bir asirda ii¢ defa tiirklere karst
soykirim yapan nedense soykirim
magduru ilan edildi. ..

Tarih 1800"y1llar1 gosterirken,
Kafkas' da ermeni niifusu mevcut
ahalinin 1/10'i kadar bile degildi. ..

Ne kendilerine ait sehirleri, ne de
devletleri vardi. ..

1828 Gacarlar'la mukavele
imzalayarak, Azerbaycan'i ele geci-
ren Ruslar Osmanlt ile sinira Iran
topraklarindan Ermeniden duvar
ormege basladilar. ..

Amayine yetmedi...

Ermeni niifusunu ¢ogaltmak
icin gesitli oyunlar oynand. En son
1905-1920 y1llar1 arasinda tarihi
topraklarimizdan goge zorlandik. ..
1890'l1 yrllarda Osmanh toprak-
larinda ¢ikarilan basarisiz olan
Ermeni isyanlarina katilanlarin
yardimlariyla Irevan'da katliamlar
yaparak, bizleri baba yurtlarimiz-
dan kovalamaga bagladilar. ..

Ttim tarihi mekanlarimizin
isimlerini degistiren Ermeniler Car

Rusya'sindan aldiklar1 destekle, bii-

Buyuk Tehciri
m Yapt1 ©

ylik bir taarruza bagladilar. Yiizlerce
koy yakild. .. Binlerle insanimiz
sehit oldu. ..

Ona ragmen 40'l1 yillarda simdi
Ermenistan adlanan Bat1 Azer-
baycan'da Tiirk niifusu Ermeni
niifusu ile yarigtyordu. .. Bunun
icin yine Iran'dan binlerle ermeni
sovyet Ermenistan‘ina kogtiriil-
dii... Sovyet lideri Stalin'den ve
Moskova'daki Ermenilerden giic
alan Ermenistan Sovyet Cumhuri-
yeti 1948-53 yillarinda fran' dan ge-
len ermenilere yer agmak adi ile yiiz
binlerle Azerbaycan Tiirkii nii tren-
lerle Azerbaycan'a, Kazakistan'a,
Tirkmenistan'a siirgiin ettiler. ..

Ben de o siirgiine maruz kalan
ailelerden birinin goguguyum. ..
Benim de ailem sofrasin1 bile
toplayamadan, hi¢ bir esyasina
dokunamadan trenlere vahsilikle
bindirilerek, kendi topraklarindan
kovuldu...

Evet! Ermeni bu giin magduru
oynaya bilir....

Ama biz onun vahsi yiiziiyle
sadece Hocalr' da karsilagmadik. ..

1905’ den giiniimiize biz erme-
ni'yi giizel taniyoruz. ..

Bu giin Ermenistan ti¢-bes ken-
di kardesi Yezididen baska hig bir
milletin yagamadig bir tilkedir. Na-
sil olurda, 1897 yilina ait Rusya bel-
gelerinde frevan'in 1301 kéyiinden
959'da Tiirklerin yasadig1 (Ermeni
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Dr. Tenzile RUSTEMHANLI

Azeri Tirk Kadinlar Birligi Bagkani

goclerinden sonra bile) bildirildigi
halde bu giin o topraklarda esirlikte
olan soydaslarimiz disinda kimse
yok... Bu bir soykirim degil mi?

Miihiirlii kapr aralamak isteyen-
ler bu gergegi neden géremeyecek
kadar kordiirler?

Son Tiirkler Ermenistan'dan
1988 yilinda kovuldular. Bununla
da eski Ttirk mahalinde bir insan
bile kalmada. ..

Bu vahsiligi yaparken binlerce
Azerbaycan Tiirkii acimasizcasina
katledildiler. ..

Hamile kadinlarin karny, ihti-
yarlarin yiizleri dogrand. ...

Korpe bebeklere siingiiler sap-
land. ..

Ama diinya hala Ermeni'yi
magdur sayiyor. ..

Hala Ermeni ezilendir. ...

Acaba ezilen, esir olan, topra-
gindan, evinden-yurdundan olan
kimdir?

En biiyiik tehcir kendi devle-
tinin sinirlari icerisinde devletin
himayesinde bir sehirden digerine
gitmektir, yoksa kendi dede yur-
dundan ayag: ciplak, basi agik ko-
vulmak mi?

Azerbaycan Tiirkleri'nin bir
asirda {i¢ defa soykirima, siirgtine
maruz birakilacak kadar biiyiik
suglar1 neydi?

Tiirk olmaklart!

— www.turkegitimsen.org.tr F— @ —



(I makale

Ermeni Sorunu ve

Ermenilerin s6zde soykirim
iddiasinin 100. Y1l vesilesiyle
2015te diinyanin gesitli bolgele-
rinde ve tilkelerinde Tiirkiye’ye
kars1 bir propaganda taarruzunda
bulunacaklar1 anlagiliyor.

Esasen yillardan beri bu pro-
pagandayn siirdiiriiyorlar. ikna
edebildikleri bazi iilkelerin parla-
mentolarinda kendi goriisleri dog-
rultusunda kararlar ¢ikartiyorlar.

Daha da kétiisii maalesef iil-
kemizde baz1 s6zde bilim adam-
larinin ve gazetecilerin meselenin
biitiin boyutlarini ele almadan ve
bu iddialarin gergek olup olma-
digini aragtirmadan bu soykirim
iddialarini dogru kabul ederek
televizyon programlari yapmalari,
konferanslar vermeleri, makaleler
yazmalar1 ve Ermenilerin degir-
menine su tagimalaridir.

Bunun son 6rneklerinden biri
birkag giin dnce degerli gazeteci
Hrant Dink’in herkesce nefretle
karsilanan katledilmesinin yil-
doniimii vesilesiyle Istanbul’da
diizenlenen yiiriiytiiste bu cina-
yetle sozde soykirim iddiasinin
ayni ¢erceve icinde kullanildig:
bir pankartin altinda ¢ok sayida
siyaset¢inin ve aydinin yiirtimek

——| Egitimin Sesi —

Tuk Dig Politikasi

zorunda birakilmasidir.

Kuskusuz, Tiirkiyenin tezleri-
ni cesaretle, kararlilikla savunan
bilim adamlar1 ve gazeteciler de
vardir. Ancak goniil ister ki fikir
ozgiirligiine olan biitiin saygimi-
za ragmen bir milletin, bir neslin
insanlik dis1 cinayetlerle, soykirim
yapmakla suglanmaya ¢alisildig1
bir ortamda o iddialara destek
olanlar hig degilse tarihi daha
zengin kaynaklardan aragtirsin-
lar ve aksi yonde diisiinen yani
Tiirklere yapilan haksizliklara
kars1 ¢ikan yabanci yazarlarin da
goriislerini yansitsinlar.

Tiirkiye yillardan beri bu hak-
s1z, Ol¢iistiz propagandalara karsi
gercekleri anlatmaya, iddialari ¢ii-
riitmeye dayali bir savunma stra-
tejisi izlemektedir. Acaba dogru
mu yapiliyor? Sadece savunmada
kalarak bir davay1 kazanabilir mi-
siniz? Tiirklerin hem o tarihlerde,
hem de daha yakin tarihlerde
Ermeni zulmiinden neler ¢ekti-
gini anlatmayacaksiniz. Sadece
biz o iddia edilen seyleri o 6l¢iide
yapmadik diyeceksiniz. Bu dogru
mudur?

Kuskusuz, Ermenilerin bu
haksiz suglamalarini cevapsiz

Onur OYMEN
Emekli Biiylikelci

birakmamak lazimdir, ama stra-
tejimizin agirlik noktasi bence bu
olmamalidir.

Stratejimizin agirlik noktasi
100 y1l 6nce Ermeni getelerinin
vatandasi olduklar1 Osmanl
Imparatorlugunu arkadan han-
erlemek i¢in neler yaptiklarini ve
biiyiik devletlerden nasil himaye
gordiiklerini halka anlatmak ve
bir sugluluk psikolojisinden kur-
tulmak olmalidur.

Acaba, 19. Yiizyilin sonlarinda
neler olmustu? Ermeniler neler
yapmust1 ve diinya bunlar1 nasil
degerlendirmisti?

Pierre Lotinin “Ermenistan
Katliamlar1” bagligiyla 1918 y1-
linda Paris’te yayinlanan ve Er-
menilere yonelik bazi elestirilerin
yer aldig1 boliimleri sansiirlenen
kitaptan bir alint1 yapalim:

“1896’da Anadolunun bir seh-
rinde, Fransiz Konsoloslugunda
olabildigince gok Ermeni’ye kucak
acan Fransa konsolosu digarida
olan biteni izlemek i¢in terasina
¢ikar. O sirada arkasindan atilan
iki merminin kulaklarindaki
ugultusuyla geriye doner ve yan-
daki bir binadan kendisine nigan
almus bir Ermeni goriir. O Ermeni



yakalanir ve sorgusunda sunlar1
soyler: “Bunu Tiirkler suglansin
ve Fransizlar konsoloslarinin
olimiinden onlar1 sorumlu tutup
Tiirklere karst harekete gegsinler
diye yaptim.” Iste Pierre Loti bu
hikayeyi anlatiyor.

Benzeri bir 6rnek de su: 1890
yilinda Tiflis'te kurulan Tagnak-
stityun partisinin bir temsilcisi
Robert Kolejin kurucusu Hamlin'e
sunlar1 anlatiyordu:

“Hedefimiz Tiirkleri ve Kiirt-
leri 6ldiirmek, onlarin koylerini
yakmak, sonra da kagarak daga
¢ikmaktir. Bu saldirilara tepki ola-
rak Misliimanlar da Ermenilere
saldiracak ve onlar1 dldiirecektir.
Rusya bu saldirilara tepki olarak
insanlik ve Hiristiyanlik namina
miidahale edecek ve Ermenilerin
yasadiklar1 bolgeleri ele gecirecek-
tir.” Bu ifadeleri nakleden Ame-
rikali Profesor Justin McCarty
buna benzer daha pek ¢ok olay
anlatiyor.

Iste Ermeni meselesinin
arkasinda yatan gercek budur.
Ermeniler yabanct tilkelerin
tahrikleri ve tegvikleriyle
vatandasi olduklar1 Osmanl
imparatorluguna kars
ayaklanmuslardir ve Tirkiyenin
hasmi olan tilkelere silahl1 destek
vermistir.

Pierre Loti de biraz 6nce sozii-
nii ettigim kitabinda 1896 Ermeni
Katliamu ile ilgili olarak da sunlar:
soylityor: “Bu saldirilar1 Ermeni
Devrimci Partisi diizenlemisti.
Bir grup geng suikastc1 “Bu sehir
kisa siirede kuskusuz kiilden bir
¢ole donecek” yazan afigleri Istan-
bul sokaklarina yapistirmiglardi.
Geng Ermeni suikast¢ilardan bir
boliimii Osmanli Bankasini ele
gecirip havaya ugurmaya hazirla-
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nirken digerleri de Samatya ma-
hallesini kana buluyorlardi. Bunu
dehset dolu 18 saat takip etti.
Dinamitler patlatildi. Her yerde
askerlerin baslarina Ermenilerin
pencerelerden firlattiklar: bom-
balar yagdi. Cuma namazi i¢in
camiye giden Sultan hedef alind1.
Diinyadaki hangi ulus boyle bir
saldirtya ibret verici bir cezayla
karsilik vermez?”

Pierre Loti bunlari yaziyordu.

Peki 14 Agustos 1896 tarihin-
de gerceklestirilen bu saldirinin
sorumlusu olan Ermeni terdrist-
lere ne olmus? Biiyiik devletle-
rin baskisi ile herhangi bir ceza

almadan kurtulan bu terdristler,
Ingiltere’nin Berlin biiyiikelgisi
olan Sir Edgard Vinsel'in yatiyla
Marsilya'ya gotiiriilmiisler.

Bu gergekler artik bazi Av-
rupali devlet adamlarinin da
goziinden kagmiyordu. Fransiz
Disisleri Bakani Hanotaux, 1896
yilinin Kasim ayinda Mecliste
yaptig1 bir konusmada soyle diyor:
“Ttrkiyenin bugiin s6z konusu
olan bolgelerinde Ermeniler nii-
fusun sadece %13’tinii teskil edi-
yor. Ermenilerin hedefi Osmanl
yonetiminin agiriliklarin siirekli
olarak dile getirerek Avrupa’da bir
Hagh zihniyeti yaratmaktir.”
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Bir Ermeni, Amerikada 2 m
Konsolosumuzu ﬁldi.ird

K KOHSOIOSUMUZ

un'nuw-lin'r
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Fransizlar bu gergekleri gor-
meye basliyor, ama Amerika icin
ayn1 seyi soylemek kabil degil.
1896 yilinda Ermeni propaganda-
sinin etkisi altinda kalan Ameri-
kan Temsilciler Meclisi ve Sena-
tosu Osmanli Imparatorlugunu
kinayan kararlar aliyorlar.

Daha sonraki yillarda Ermeni
saldirilar1 ve propagandalari de-
vam ediyor ama gercekleri goren
Avrupali bazi yazarlar da bunlara
kars: tepkilerini dile getiriyorlar.

Pierre Loti 23 Ocak 1921 ta-
rihinde COeuvre Dergisinde o
zamanin Digisleri Bakan1 Aristide
Briand’a yazdig1 agik mektupta
sunlari soylityor: “Ermenistan’da
Katliamlar kitabimda kanitlarin
ve taniklarin destegiyle soylenebi-
lecek her seyi soyledim: ldiirme-
lerin karsilikli oldugunu, Ermeni-
lerin sahip olduklar1 Hiristiyanlik
sifatin1 kullanarak Batinin bag-
nazhigin Tiirkiye'ye kars: kigkirt-
mak i¢in yaptiklar: sikayetlerdeki
¢ilginca abartmalar1 anlattim.”

Peki Rusyanin ve diger tilkele-
rin bu konudaki yaklagimi neydi?

——| Egitimin Sesi —

TUZAGA

= —

Rus Car1 II. Nikolas Ermenilere
hitaben yaptig1 bir konusmada
soyle diyordu: “Ermeniler! Sizi
baski altina alan despotizmden ve
esirlikten kurtulmanin zamani
gelmistir. Carin Asasinin altinda
kardeslerinize katiliniz!”

Bir Ermeni yazar Carin bu
¢agrisina 22 Kasim 1914 yilinda
“Tribune de Geneve” gazetesinde
sOyle cevap veriyor: “Biitiin Rus-
larin Car1 ve Ermenilerin Krali
200 bin Ermeninin siingtisiinden
etkilenmistir ve bizim lehimize
konusuyor. Ermenistan, Carin bu
¢agrisina gururla karsilik veriyor:
“Majesteleri, sizin bu ¢agriniza
katilmaya haziriz!” diyor.

Peki bolgedeki Rus yetkilileri,
Ermeni cetelerinin Aanadolunun
Dogusundaki 6rgiitlenmesleri
hakkinda ne diyor? 3 Aralik 1910
tarihinde Bitlis’teki Rus Kon-
solosu hiikiimetine gonderdigi
raporda sunlari yaziyor: “Tagnak
Partisinin merkezi Mus'tadir. 100
bin iiyeleri var. Bu 6rgiit 20 ko-
miteye 100 alt komiteye ve 8000
gruba ayrilmistir. Bunlar evvelce
topragin altina sakladiklari silah-

et e fem e rErmE T WA ki i

e
lar1 simdi ¢ikartmuslardir. Ermeni
koyliiler Tagnaklarin baskilar1 ve
tehditleriyle onlara katilmak zo-
runda birakilmislardir.”

Savastan sonra Paris’te yapilan
Baris Konferansina katilan Bogos
Nubar Pasa Times Gazetesinin 27
Ocak 1919 tarihli niishasinda ya-
yinlanan demecinde Ermenilerin
savasin basindan beri miittefik
tilkelerin askerleriyle birlikte
Kafkasya'da, Mezopotamya’da, ve
Filistin’de garpistiklarini, sadece
Rus ordusunda 150 bin silahli
goniillit Ermeninin bulundugunu
soyliiyor.

Peki Tiirkiye'nin dogusundaki
Ermeniler ne yapiyordu?
1919-1922 yillar1 arasinda
Tirkiye'yi ziyaret ederek yaptig1
arastirmalari ve izlenimlerini
Angora isimli kitabinda
yayinlayan Jean Schlicklin isimli
Fransiz gazeteci ve yazar, Ermeni
cetelerinin Tiirk ordusunu arka-
dan vurduklariny, kiigiik birliklere
saldirdiklarini, ikmal konvoyla-
rin1 ele gegirdiklerini, depolar1
havaya ugurduklarini yaziyor.

Ve ayaklanma baslattiklar: Van



sehrini Ruslara teslim ettiklerini
anlatiyor. Osmanlilarin buna
kars1 bir tedbir olarak bolgedeki
Ermenileri tilkenin i¢ kisimlari-
na naklettiklerini ve bu tehcirin
Van'in Ermeni birlikleri tarafin-
dan isgalinden sonra baslatildigini
yaziyor.

Ermeni saldirilarina ugrayan
bazi Miisliimanlarin da zaman
zaman bu konvoylara saldirida
bulunmaya yeltendiklerini, ancak
bolgede yasayan Tiirklerin bu sal-
dirilara engel olduklarini soyliiyor.

Ayni1yazar Osmanli ordusu-
nun ¢ekildigi bolgelerde yasayan
Tiirk’lerin gog etmek zorunda
kaldiklarini, aglik, soguk ve hasta-
lik yiiziinden ¢ok sayida Tiirkiin
hayatini kaybettigini Ermeni kon-
voylarina saldiran bazi soygun-
cularin ayn1 zamanda go¢ eden
Miisliimanlara da saldirdiklarin
belirtiyor.

Schlicklin 1919 yilinin sonuna
kadar bolgedeki 100 Tiirk koyii-
niin yakildigini ve burada yagayan
135 bin kisinin katledildigini an-
latiyor.

Ayrica Digor kasabasinin 58
koytiniin tahrip edildigini ve
orada yagayan 15 bin Tiirkiin de
katledildigini soyliiyor.

O tarihlerden itibaren Ame-
rikan basini siirekli olarak Tiirk-
lerin Ermenilere zuliim yaptig
yolunda bir siirii asilsiz iddiay1
dile getiriyordu.

Bu iddialar o kadar ileri git-
mis ki 1914 yilinda Washington'a
tayin olunan Ahmet Riistem Bey
Evening Standard gazetesine
verdigi bir demecte Amerikan
basinindaki bu tek tarafli yayin-
lar1 siddetle elegtirmis. Ingiliz-
lerin Hindistan’da, Fransizlarin

Cezayir'de yaptiklar1 zulmiin
orneklerinden bahsetmis. Ame-
rikalilarin Filipinlerde sivil halka
yonelik siddet eylemlerini dile
getirmis, Kizilderililerin ugradig:
zulmii anlatmisti.

O cesaretli ve gorevini hi¢bir
baskiya boyun egmeden yerine
getiren bir biiyiikel¢iydi. So-
nunda Bagkan Wilson'in tepkisi
lizerine sadece 3,5 ay gorev yap-
t181 Washington’dan ayrilarak
Istanbul’a dondii. Ama onun bu
kararli durusu bugiin bile Ttirk
diplomasisinin gurur sayfalarinda
yer aliyor. Benzeri konuda giiclii
bir miicadele veren eski Paris
Biiyiikelcimiz Hasan Esat Isik
da tilkemiz i¢in gurur kaynag:
olmustu. Ermenilerin Marsilya’da
sozde bir soykirim anit1 dikme-
sine Fransiz Hiikiimetinin engel
olmamasy, hatta bir Fransiz Ba-
kanin bu anitin agilis térenine ka-
tilmasi iizerine derhal gérevinden
ayrilarak Ankara’ya donmiisti.

O yillarla ilgili olarak diinyada
yapilan yayinlarin gogunda hep
Miisliiman Tirklerin Ermenileri
nasil katlettigine dair iddialar yer
alir. Ermenilerin oldiirdtigii Tiirk-
ler hakkinda bir bilgiye rastlamak
zordur.

Opysa, Devletimizin resmi
arsivlerine gore Ermenilerin o y1l-
larda katlettikleri Tiirklerin say1s1
518 bindir.

Bu katliamlar ni¢in goz ard1
edilmistir? Clinki Birinci Diin-
ya Savasi yillarinda Ermenilere
yonelik katliam iddialar1 6zel-
likle Ingilizler tarafindan baska
amaglarla ytiritilen propaganda
¢aligmalarinin malzemesi haline
getirilmistir.

Bu propagandalarin hedefi
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desteklenen tarafin her zaman ve
her konuda hakly, kargisindaki
tarafin ise her zaman her konuda
haksiz oldugu inancini yaymaya
dayaniyordu.

Churchill soyle demisti: “Ger-

ek o kadar degerlidir ki, onun
yalanlardan olugan bir korumaci-
lar ordusuyla korunmasi gerekir!”

Ingiliz propagandasinin

baslica hedefi Amerikanin kendi
yaninda savasa katilmasini
saglamaktu.

Ingiltere’nin 6nde gelen 25

yazarini gizli bir toplantiya
¢agirdi. Aralarinda Arthur Conan
Doyle, Rudyard Kipling ve H.G.
Wells gibi taninmis yazarlarin da
bulundugu bu gruba Ingilterenin
politikasini destekleyecek kitap ve
brosiirler yazma gorevi verildi.

Bu biiro ¢alistig1 bina nedeniy-

le hep “Wellington House” olarak
anild1. Wellington House savas si-
rasinda ¢ok sayida kitaba ilaveten
1160 brosiir yayinladi. En 6nemli
diisman Almanya oldugu i¢in bu
yayinlarda oncelikle Almanlar
hakkinda bir gogu tamamen ger-
ek dis1 veya abartmali bilgi ve yo-
rumlara yer verildi. Alman asker-
lerinin savas sirasinda Belcika'da
biiyiik zuliim yaptiklari, cocuklar:
siingtileyerek oldiirdiikleri, be-
beklerin ellerini kestikleri, Belgika
halkini agliga mahkum ettikleri
gibi iddialar bu yayinlarda islendi.
Londra’da yayinlanan Financial
Times gazetesinin Haziran 1915
tarihindeki bir niishasinda Alman
Imparatoru’nun ii¢ yasinda Belgi-
kal1 bir gocuga iskence yapilmasi
icin bizzat talimat verdigi iddiasi-
na yer verilmekteydi. Unlii yazar
Rudyard Kipling London Mor-
ning Post gazetesinde yayinlanan
bir yazisinda “Diinyada iki kate-
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gori vardir: Insanlar ve Almanlar”
diyordu.

Savas bittikten sonra Ingiliz
Dasisleri Bakani Chamberlain
1925 yilinin Aralik ayinda Avam
Kamarasinda yaptig1 bir konus-
mada Almanlara kars1 yayinlanan
Mavi Kitaptaki dehset verici Id-
dialarin aslinda bir “propaganda
yalan1” oldugunu itiraf etmek
zorunda kald1. Ancak Tiirkler
aleyhinde yayinlanan Mavi Kitap
icin bunlar1 soylemedi. Biz 23.
Donemde Meclis olarak bu konu-
da agiklama yapilmasioni Ingiliz
Parlamentosundan istedik. Ingi-
lizler bunun bir propaganda kitabi
oldugunu itiraf ettiler ancak igeri-
gi hakkinda birsey soyleyemeyiz
dediler.

1938 yilinda Ingiliz yazar ve
diplomat Harold Nicolson, Parla-
mentoda yaptig1 bir konugmada
“Birinci Diinya Savasinda lanet
edilecek derecede yalan soyledik”
dedi.

Wellington House’un savas
yillarinda yayinladig: kitaplar
arasinda “Turklerin, Yahudileri,
Slavlari, Arnavutlari, Araplar ve
ozelikle Ermenileri nasil katlet-
tigi” yolunda iddialar iceren 40’a
yakin kitap var. Toynbee’nin ki-
taplarindan birinin bashg s6yle:
“Ttrklerin Caniyane Tiranlig1”.
Kitaplardan biri de Tiirklerin Er-
menilere yaptig1 iddia edilen me-
zalimle ilgili. Kitabin baglig1 “Os-
manli Imparatorlugunda Ermeni-
lere Yapilan muamele, 1915-1916.”
Mavi Kitap olarak da taninan bu
kitabin yazarlar1 Arnold Toynbee
ve Viconte Bryce.

Bu ve benzeri yayinlarda yer
verilen iddialarin kaynag ise
Tiirkiye’de o tarihlerde gorev
yapan Amerikan Misyonerleri

——| Egitimin Sesi —

Heyeti. Misyonerler Tiirkiye'ye
6n yargilarla gelmislerdi. 1920’li
yillarda [zmire gelen Misyoner
Heyeti Bagkaninin ilk sozii su
olmustu: “Bu giinah Imparatorlu-
gunu yikmak ahdim olsun”.

1915 ile 1923 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de gorev yapan misyo-
nerler heyetinin raporlarini oku-
yanlar “Tiirklerin hi¢ bir zaman
zulme ugramadigy, hep onlarin
zulmettigi, Tiirklerin egitimden
nefret ettigi, egitilmis insanlar
katlettigi, hi¢ bir Hristiyanin Os-
manli yonetiminde gorev almadi-
¢1, ancak Tiirklerin Hristiyanlara
ihtiyag duydugu, zira Ttirklerin
1k olarak doktor, disci, terzi gibi
mesleklere sahip olma yeteneginin
bulunmadigr” gibi gercek dis1 ve
kiigtiltiicii ifadelere yer verildigini
goriirler.

Amerikan halk: Tirkler aley-
hindeki biitiin iddialar1 Ingiliz
kaynaklarindan ve Ingiliz goriis-
lerine gore 6greniyor, o zamanlar
bunlarin Ingiliz propagandasinin
bir tiriinii oldugunu dahi bilmi-
yordu. Bu haberleri Amerikan
kamuoyuna Parker isimli bir
Kanadalrnin kurdugu bir teskilat
dagitryordu. Parker’in listesinde
170 000 Amerikalinin adresi var-
di. Bunlar arasinda 555 Amerikan
gazetecisi de bulunuyordu.

Savastan sonra gercekler
Amerika’da da anlagilmaya bas-
land1. Amerika’da yayinlanan
The Nation gazetesi 18 Nisan 1923
tarihli niishasinda “Artik herkes
biliyor ki, savas yillarinda gaze-
telerimizin siitunlari yalanlar ve
propaganda zehirleriyle doluydu”
diyordu.

Birinci Diinya Savaginin basla-
rinda kurulan Ingiliz Savas Biiro-
sunun varlig1 ve caligmalar1 hak-

kinda 1935 yilina kadar kamuo-
yuna hic bir bilgi verilmedi. Zaten
Wellington House'un galismalar1
ile ilgili bilgileri iceren dokiiman-
lar yakilarak imha edilmisti. Gene
de baz1 tarihgiler, tesadiifen yakal-
mamis bazi belgelere ve yayinlara
ulastilar. Justin McCarthynin
yaptig1 arastirmalar Tiirkler
aleyhinde yapilan su¢lamalarin
kaynaginda gogunlukjla misyo-
nerlerin ve Ermeni Tagnak Partisi
mensuplarnin bulundugunu orta-

ya koydu.

Tiirklere yonelik bu insafsiz
propagandalara tepki gosterenler
de oldu: Unlii yazar Claude Far-
rere, 1922 yilinda Paris’te verdigi
bir konferansta sunlar1 s6ylityor-
du: “Diinyanin Tiirkleri hatali
olarak gérmesinde sasilacak ne
var? Diistiniin ki, Tiirklerin diis-
manlarinin parasi var ve para her
kapry1 agryor. Tiirkler gok konus-
kan olmayan bir millettir. Buna
karst onlarin diigmanlar1 gok
konugkandir ve tezlerini bityiik
bir maharetle ortaya koyuyorlar.
Onlarin en biiyiik silahi yalandir.
Diigsmanlari Tiirkleri yalanlarla
bombardiman ediyor. Bu nedenle
bilgisiz insanlarin goziinde Tiirk-
lerin hakly, Tiirk ditgmanlarinin
haksiz sayilmasi miimkiin mii?”

Propaganda belgelerinde yer
alan Ermenilere Osmanli Impara-
torlugunda hicbir zaman iist dii-
zeyde gorev verilmedigi iddiasini
da Devlet arsivlerindeki belgeler
yalanliyor. O belgelerdeki bilgiler
19. ylizy1lin sonlarinda 20. yiizy1-
lin baslarinda pek gok Ermeninin
Osmanli Devletinin en {ist ma-
kamlarinda gorev yaptiklarini
gosteriyor.

Birgok Bakanligin baginda
Ermenilerin bulundugunu isim
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isim biliyoruz. Fakat en ilginci su:
Padisahin sahsi servetini yoneten
Hazine-i Hassa Nezaretinin ba-
sinda 1880-1908 yillar1 arasinda
28 y1l boyunca sirastyla Hagop
Pasa Kazasyan, Mikail Efendi
Portakalyan ve Ohannes Sakiz
Efendiler gorev yapmislardi. 1912
yilinda Disisleri Bakanhigini Kap-
riyel Noradunkyan tistlenmisti.
1876 yilinda Parlamentoda Erme-
nilerde dahil 46 Gayri- Miislim
milletvekili vardi. 1908 Meclisin-
de de gene Miisliiman olmayan
milletvekilleri gérev yapryordu.
Osmanli Imparatorlugunda 7
Ermeni biiytikelgi, 41 Ermeni iist
diizey subay gorev yapmistu.

Simdi bu tabloya bakarak
Osmanllarin Ermenilere
kars1 soykirim uyguladigini
iddia etmek miimkiin
miidiir? O devirde, Osmanl
Imparatorluguyla en yakin iligki
icinde olan ve olup bitenleri en
yakindan goriip tepit eden Ingil-
tere Hitkiimetine gore miimkiin
degildir.

Ingiliz Devlet Bakan1 Barones
Ramsey of Cartvale 14 Nisan 1999
tarihinde Ingiltere Hiitkiimeti
adina Avam Kamarasinda yaptig1
agiklamada soyle diyor: “...Os-
manli Idaresinin Ermenilerin yok
edilmesi kararini kanitlayacak bir
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belgenin yoklugu nedeniyle Ingi-

liz Hitkiimetleri 1915 ve 1916’ daki
olaylar1 soykirim olarak tani-
mamaktadir...Bizce 80 yil 6nce
cereyan etmis olaylarin bugtinkii
hiikiimetler tarafindan degerlen-
dirilmesi uygun degildir. Zira bu
olaylar hukuki ve tarihi tartisma-
lardir”

Ayn diisiinceyi bir bagka In-
giliz Bakan Beverly Hughes da 24
Ocak 2011 tarihinde Istanbul’da
gazetecilere verdigi bir demegte
hitkiimetinin gorislerini soyle
dile getiriyordu: “Bir siire nce
Ingiltere Hitkiimeti Ermeni iddi-
alar1 konusunda sunulmus olan
delilleri gézden gegirdi. 1915 ve
1916'da meydana gelmis olan
olaylarin belgelerini inceledi. Bu
olaylarin BM tarafindan tanim-
lanmis olan soykirim tanimlama-
sina uymadigina karar verdi. Bu
Ingiliz Hitkiimetinin tutumudur
ve degismeyecektir.”

Bu goriisler ayn1 zamanda
diinyaca tinlii bilim adamlar1
tarafindan da dile getirilmistir.
Ornegin Amerika’da yagayan
69 bilim adami 19 May1s 1985
tarihinde yayinladiklar1 bil-
diride Amerikalar Temsilciler
Meclisince hazirlanan bir tasarida
Ermeni tezlerine hak vererek soy-
kirim soziiniin kullanilmasina
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acik¢a karsi cikmuiglar ve tarihin
tarihgilere birakilmasini istemis-
lerdi. Bu bildiriyi imzalayanlar
arasinda Heath Lowry, Bernard
Lewis, Justin McCarty, Dankward
Rustov, Pierre Oberlink ve Stan-
ford Shaw gibi bilim adamlar1 da
yer almaktayd.

Bilim adamlarinin bu uyarist
acaba Amerikan hiikiimeti ve
devlet adamlari tarafindan yete-
rince dikkate alinmis miydi? Pek
sanmiyorum. Nitekim, Baskan
Obama Senat6r oldugu sirada
Ermeni tezlerine hak veren ve soy-
kirim kelimesini kullanan acikla-
malar yapmist1. Baskan olduktan
sonra da her y1l 24 Nisan tarihin-
de yaptig1 konusmalarda soykirim
sdziiniin Ingilizcesini kullanma-
makla birlikte Ermenilerin aym
anlamda kullandiklar1 Medz Ye-
gern ifadelerine yer vermisti.

Amerikan Disisleri Ba-
kanlig1 Sézciisii Jen Psaki
soyle diyor: “Uzun siireden
beri pozisyonumuz, Osmanli
Imparatorlugunun son
dénemlerinde 6liimlerine yiiriiyen

veya katledilen 1,5 milyon

Ermeni’nin katledilmesinin yasini
tutma ve bunu tarihi bir gergek
olarak tanimaya yoneliktir.”

— www.turkegitimsen.org.tr F— —
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Peki bu iddialarin kaniti
var m1¢ Bir kere su 1,5 milyon
Ermeninin dldiirtildiigii iddialar:
nereden kaynaklaniyor? Fransiz
Dasisleri Bakanliginin resmi yay1-
n1 olan ve 1893-97 yillarini kapsa-
yan Sar1 Kitapta Anadolu’daki 15
ilin Miisliiman, Rum ve Ermeni
niifusu yer aliyor. Bu illerde yasa-
yan Miisliimanlari sayis1 niifusu
9,5 milyon, Ermeni niifusu ise
yaklasik 1 milyon. Dogu illerinde
de Miisliiman niifusu Ermeniler-
den ¢ok daha fazla.

Ingilizlerin 1917 yilinda
yayinladiklar: resmi istatistiklere
gore Anadolu’daki Miisliiman
Tirklerin say1s1 7,179 bin,
Ermenilerin sayis1 576 bin. Dogu
illerinde Miisliiman Tirkler 1,795
bin, Ermeniler 430 bin.

Uzmanlarin bu ve benzeri
istatistikleri karsilastirarak o bol-
gedeki niifus hareketleri hakkinda
saglikli bir sonuca varmalari ge-
rekiyor. [lk bakista, Ermenilerin
yani sira Miisliimanlarda da bii-
yiik bir niifus azalmasi goriilityor.
Bu azalmanin en 6nemli nedenle-
rinden biri kuskusuz ytizbinlerce
Tirkiin Ermeniler tarafindan
katledilmesi.

Ama baginda da soyledigimiz
gibi bizim esas tartigmamiz gere-
ken konular bagkadir. Onlar kendi
kayiplarinin hesabini sorarken biz
nigin Tiirk kayiplarinin hesabinm
sormayalim. 518 bin Tiirkiin 6l-
diiriilmesinin sorumlusu kimdir?
Bu Tiirkleri katleden Ermeni
komutanlardan herhangi biri
yargilanip cezalandirilmig midir?
Oldiiriilen Tiirklerle ilgili olarak
herhangi bir Ermeni yetkilisi Tiirk
milletinden 6ziir dilemis midir,
tiztintiilerini dile getirmis midir?
Biiyiik iilkelerin devlet adamla-
rindan herhangi biri 1915 olayla-
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rina deginirken o tarihte Ermeni-
lerce dldiiriilen Tiirkler hakkinda
bir tizlintli beyaninda bulunmus
mudur?

Daha yakin tarihlere gelelim.
2015 y1l1 s6zde Ermeni soykirimi
iddialarinin 100. yihidir. Peki bas-
ka neyin yildoniimiidiir? Ermeni
ASALA terdr orgiitiiniin Ttirk
biiyiikelgilerini 6ldiirmeye bas-
lamalarinin 40. yildéniimuidiir.
Bu cinayetleri isleyen ASALA
teroristlerinin pek az1 Bati tilkele-
rinde yakalanip kisa siireli hapis
cezasina ¢arptirildi. Digerleri izini
kaybettirdi. ASALA teror orgiitii
mensubu olup da Ermenistan’a
doénenlerden yakalanan, yargila-
nan ve cezalandirilan oldu mu?
Tam tersine Erivan’da ASALA
teroristlerini anmak i¢in biiytik
bir anit yapildi. Biz biitiin bunla-
rin hesabini sormayacak miy1z?

ASALA Ermeni teror orgiitii
ile Kibris Rum EOKA terdr 6rgii-
tii ve PKK ter6r orgiitiiniin nasil
isbirligi yaptigin1 arastirmayacak
miy1z? Devletimizin bu konudaki
arsivlerimiz agmayacak mry1z?
En azindan degerli gazeteci Ugur
Mumcu'nun bu igbirligi konusun-
da yazdiklarini degerlendirmeye-
cek miyiz?

Daha yakin tarihlerdeki Hoca
Ali Katliaminin sorumlularindan
hesap sorulmayacak midir? Co-
gunlugu kadin ve ¢ocuk olmak
lizere 613 Azeri soydagimizin vah-
sice oldiiriilmelerinin sorumlular:
kimlerdir? O saldirida Ermeni-
lerin komutanligini yapanlardan
hangileri daha sonra Ermenistan
Devletinin yiiksek makamlarina
getirilmislerdir?

Bugiin bile hala Azeri top-
raklarinin %20’sinin Ermenistan
tarafindan isgal edilmeye devam
edilmesinin hesabini sormaya-

cak miy1z? 1 milyon Azerinin o
topraklardan goge zorlanmasinin
hesabini sormayacak miy1z?

Biitiin bu ac1 gergekler orta-
dayken Ermenistan ile gizli goriis-
melerin sonucunda iki protokoliin
imzalanmasi dogru bir is mi
olmustur? Ne yazik ki, bu proto-
kollerde Ermenilerin talepleri ve
beklentileri yer almakta, Yukar:
Karabag sorununa hi¢ deginilme-
mekte, Kars Anlagmasindan hi¢
bahsedilmemekte, ve Ermenilerin
soykirim propagandalarini dur-
duracaklarina dair en ufak bir
taahhiit yer almamaktadir.

100 y1l 6nce cereyan eden
olaylar1 inceleme gorevi tarihgilere
aittir. Uzak gegmisten bugiiniin
siyaseti icin malzeme ¢ikartmaya
¢aligmak dogru degildir.

100 y1l 6ncesinin olaylar1 dola-
yistyla Tiirkiye'yi sanik iskemlesi-
ne oturtmaya ¢alisilarak iilkemiz-
den baska konular i¢in taviz bek-
lenmesi hi¢ dogru degildir. Ba-
kiniz 2001 yilindan itibaren 5 y1l
siireyle iki iilkeden bazi aydinlar1
ve eski devlet adamlarini bir araya
getirerek Tiirk-Ermeni Yakinlag-
tirma Komitesi (TARC) adiyla
bir girisim baslatan American
Atlantic Council Derneginin yo6-
neticilerinden David Phillips kisa
bir siirre 6nce yayinladigi TARC
baslikl: kitabinda sunlar1 s6ylityor:
“Tiirkiye ne zaman Amerikanin
Ortadogu politikasina ters
diismiigse, Amerikalilar Ermeni
soykirimi iddialarini Tiirkiye
tizerinde bir baski unsuru olarak
kullanmiglardir.”

Simdi biitiin bu gegekler
ortadayken bizim hala biitiin
zamanimizi ve enerjimiz 100 yll
onceki iddialarla israf etmemiz
dogru mudur?
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Lemkin ve Otesi:

Gercekler Uzerine...

Ermeni lobilerinin hayli uzun
zamandir diinya ¢apinda hazir-
landig1 1915 olaylarinin 100. y1-
liyla ilgili takvim ilerliyor. Ermeni
tezlerini bideviye tekrarlayan
propaganda carkinin ivmesi, 24
Nisan’da 6nemli bir hiza ulasacak.
Ancak tartigmalar, bu tarihten
sonra da bazen 1sin1p kimi zaman
soguyarak giindemimizin bir ke-
narinda durmaya devam edecek.
Bu yazida, meselenin biitiiniine
iliskin bazi notlar ile 6zellikle son
donemde sik vurgulanmaya bas-
lanan “Lemkin Arglimanr” hak-
kindaki diisiincelerimi aktarmaya
calisacagim.

Tiirkiye’nin “soykirim” iddi-
alar1 kargisindaki hakli tezlerini
destekleyen birgok bilgi ve belge
tarihgiler tarafindan ortaya ko-
nulmus vaziyette. Bunlari tekrar-
lamayacak, ancak nasil bir muha-
tapla yiiz yiize oldugumuzu kisaca
hatirlatmak i¢in bazi noktalara te-
mas edecegim. Gegtigimiz yiiz yil
boyunca Ermeni diasporasinda ki
etkin unsurlarin 1915 olaylariyla
ilgili tavirlarinin evrimi dikkatle
izlendiginde, tehcirle kabaran 6fke
ve intikam dalgasinin daha II.
Diinya Savasi yillarina ulagiima-

dan kiillenmeye basladig1 gorii-
liir. Suikastler ve davalarla gegen
sicak evrelerini arkada birakan
catigma, 1930’larda diasporanin
kalesi ABD ve Tiirkiye arasindaki
geride kalan mallarin tazmini-

ne iliskin uzlagmayla “soguma”
donemine adim atmigti. Ancak,
1950’de yiiriirlige giren BM Soy-
kirim Sozlesmesini 1915 olaylar1
i¢in kullanma diistincesi, gd¢men
olarak yasadiklari iilkelerde ciddi
kimlik sorunlariyla bogusan dias-
poraya varolusunu baglayabilecegi
bir tilkii verdi. Geng kusaklarin
Amerikan-Fransiz vb. kimlikleri
karsisinda bocalayist diaspora
icinde varolugsal bir kaygi kay-
nagina doniismiistii. “Soykirim”
iddialarinin siirekli giindemde
tutulmasi, diasporada dogup-bii-
yiyenlerin “Ermeni” aidiyetinden
koparak beraber yasadiklar1 genis
topluma asimile olmalarini en-
gelleyebilir miydi? Eger Tiirkiye,
“soykirim” suglamasini kabule
zorlanabilirse elde edilebilecek
maddi-manevi kazang ¢cok bii-
yukti. Hi¢ olmazsa, yapilacak
propaganda diinyada Ermenilere
yonelik sempatiyi diri tutarak elde
dilmis bazi avantajlarin devamini
saglayacakti. Diaspora ayrica,

Doc¢. Dr. Mehmet Akif OKUR
Gazi Universitesi

Uluslararasi llisliler

Ogretim Uyesi

yeni vatanlarina Tiirkiye'ye karst
gerektigi zaman kullanilabilecek
guiclii bir ahlaki baski araci da su-
nuyordu.(1)

1960’1arla birlikte, Ermeni di-
asporasinin Tiirkiye'ye kars: akti-
vizminin ytikselmeye basladiginy,
buna paralel olarak da yeni bir
hafiza ingas1 siirecinin isledigini
goriiyoruz. Tehcire fiilen maruz
kalan kusak tarihten ¢ekilirken,
“soykirim” kavgasi tehcirle ilgili
dogrudan deneyime sahip olma-
yanlarin elinde siddeti eksilmeyen
bir kin bayragina dontistiyordu.
Ermeni tarihgiler ve destekgileri,
1915'te yasananlari ilgili BM S6z-
lesmesine uydurabilmek i¢in ger-
gekligi yeniden hem metinlerde
hem de Ermenilerin zihinlerinde
inga ettiler. Tiirkleri canavarlasti-
ran siyah-beyaz tarih tasavvuru,
olgular1 yeniden imél ederken
tirettigi gercekligi de etkili bir
kin diplomasisi mekanizmasinin
hizmetine sundu. Su kii¢iik 6rnek
bile, olgularin degisim siireci hak-
kinda fikir yiiriitmemiz icin yeter-
lidir. Encyclopedia Britannica’nin
1918 baskisinda tehcirde hayatini
kaybedenlerin say1s1 600.000
olarak verilmekteydi. Tiirkiye'ye
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kars1 “soykirim” ithamlarinin ak-
tivizmle desteklenmesiyle birlikte
oliim istatistikleri de kabartilmaya
baslar. Britannicanin 1968 bas-
kisinda bu rakamin 1.500.000%
yiikseldigini goriiriiz.

Bu dénemden itibaren Ermeni
tarih yaziciliginin kilavuzu, bi-
tiiniiyle Soykirim Sozlesmesi dir.
Ancak, iiretilen genis literatiir,
kitlelerin duygularini hareket-
lendirecek bir etkileyicilige sahip
olsa da, S6zlesmedeki “soykirim”
taniminin 1915 olaylarina uygu-
lanabilecegi iddiasin1 bagimsiz
gozlemcileri ikna edecek bigimde
delillendirememistir. Tehcirin,
Ermenileri yok etmek i¢in plan-
landig1 propagandasi kesin daya-
naklardan yoksundur. Elimizde,
bu iddianin aksini gosteren birgok
somut veri bulunuyor. Ttirk kay-
naklarini bir tarafa birakalim,
ABD Diusisleri Bakani Robert
Lansing’in Bagkan Wilsona
yazdig1 21 Kasim 1916 tarihli
raporda yer alan su ifadeler, her
yil 24 Nisan'da agiklama yapan
Washington’un bile o dénemde
uygulamay: elestirse de bir yon-
tem olarak tehcire itiraz etmedigi-
ni gosteriyor:

“...Ermeniler 6rneginde;
onlarin (Ermenilerin) Osmanl
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Hiktimetine kars1 meshur sa-
dakatsizliklerinin ve yasadiklari
topraklarin askeri harekat alani
icinde olusu ger¢eginin onlar1
(Ermenileri) evlerini terk etmeye
zorlamak hususunda az ya da ¢ok
hakl1 bir zemin olusturdugunu
gorebildim...”(2)

Paris Baris Konferansrna Er-
meni delegasyonunun basi olarak
katilan Bogus Nubar Pasanin
su sozleri, Amerikan Disisleri
Bakanrnin tehcir i¢in mesru ge-
rekee saydig1 “sadakatsizlik” tespi-
tini dogrulamaktadur:

“...Agiktir ki bu yardim ve
rehberlik, Miittefiklerin davasi
icin gosterdigimiz yorulma bil-
mek sadakatimize misilleme ola-
rak Turkler tarafindan... Harap
edilen tilkemizi yeniden insaya
baslarken bizim i¢in vazgecilmez
olacaktir...”(3)

Bu tiirden beyanlarin 6nemini,
“soykirim” tartismalarinda kulla-
nilan argiimanlara agina olduk¢a
farketmeye basliyorsunuz. Son
dénemde sik isitmeye basladikla-
rimizdan biri de “soykirim” teri-
minin mucidi Raphael Lemkin’le
ilgili. Lemkin’in “soykirim” kav-
ramint 1915 olaylarini diisiinerek
tasarladigini ileri siirenler, mah-

keme kararina gerek olmaksizin
hitkmiin verildigini ima ediyorlar.
Bu yaklagima gore; Soykirim
Sozlesmesinin dayandigi kavrami
insa eden kisi 1915 olaylarini mo-
del almissa, olan-biteni tartigma-
nin manast da zaten kalmryor.

Bu yaklagimu iki diizeyde ele
alabiliriz. Oncelikle, sozlesmeye
yaptig1 katkinin derecesi ne olursa
olsun bir uzmanin diisiincelerini
hukukun karari yerine koya-
mayacagimizi bilmeliyiz. Yani,
Lemkin’in 1915 olaylarina yakla-
simina dair ileri siirtilenleri aynen
dogru saysak bile buradan teh-
cirin hukuken soykirim oldugu
hitkmiine ulagamay1z. Bunun i¢in
BM Genel Sekreter Sozciisti Step-
hane Dujarric’in de yakinlarda
ifade ettigi gibi; bir yasal mercii-
nin “soykirim” tanimlamasini ka-
bul eden hukuki bir karar vermesi
gerekiyor.

Peki, acaba Lemkin, 1915 olay-
lar1 hakkinda gergekte ne sdyledi?
Soylediklerinin amaci neydi?
Sozlerini makul bigimde nasil yo-
rumlayabiliriz?

Bu sorularin cevabini bulmak
icin ige kronolojiden baglayabi-
liriz. Acaba Lemkin, “soykirim”
kavramini ilk kez ne zaman
kullanmisti? Lemkin’in ¢alis-
malari ile ilgili olarak karsimiza
¢tkan ilk durak 1933’teki Madrid
Konferansr dir. Lemkin burada
dini ve etnik gruplarin yok edil-
mesinin engellenmesi meselesini
isleyen bir teblig sunar; “Les actes
constituant un danger general
(interétatique) consideres com-
me delites des droit des gens”(4).
Ancak, tebliginde ne 1915, ne de
“soykirim” vardir. Bunun yeri-
ne, “terérizm”, “vandalizm” ve
“barbarca eylemler” ifadelerini
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TES.T2115,/28314
The Secretary of State to President Wilson

Wasmrworow, November 21, 15818,

My Dman Me. Przsiozxr: I have been more and more disturbed by
the policy of the German Government in the deportation of the eivil
population of Belgium as the magnitude and purpose of the removals
have become more apparent.

Thﬂ mere fact of the deportation of civilians from a partieular
region by militery authorities is not, in my opinion, reprehensibls.
There may be ample justification for such action becaunse of military
necessity. Prior to the present case we have had two examples of
the removal of civilians from their homes, the Armenians by the
Turks, and the French in the neighborhood of Lille by the Germans.

In the case of the Armenians I could see that their well-known
disloyalty to the Ottoman Government and the fact that the territory
which they inhabited was within the zone of military operations con-
stituted grounds more or less justifiable for compelling them to de-
part from their homes. It was not to my mind the deportation which

goriiriiz. Konumuz agisinda bakil- - S6zlesmesinin kabuliiniin ardin-  kitabin yayinlanmamus taslakla-

diginda, Lemkin 1915'den 1933
kadar gegen siirede “soykirim”
kavramina heniiz ulagamamustir.
1941’de, imkan bulan diger bazi
Polonya Yahudileri gibi, Nazi zul-
miinden kagarak ABD’ye gelir. II.
Diinya Savasi yillarinda sevdigi
yakinlarini da Nazi isgali yiiziin-
den yitiren Lemkin’in iizerinde
calistig1 konu hakkinda artik
kisisel deneyimleri/travmasi ve
oOzel bir tarihi olusmustur. 1944’te
“Axis Rule in Occupied Europe”
baslikli ¢aligmasini yayinlar.(5)
“Soykirim” ifadesi de ilk kez bu-
rada kullanilmistir. Bu bilgilerin
1s181nda bakildiginda, “soykirim”
kavramini doguran seyin 1915
olaylar1 degil, Holocaust oldugunu
diisinmemiz akla daha uygun
geliyor. Aksi olsayds, kavramla en
azindan 1933’te tanisabilmeliydik.

Ancak, bu hitkme varabil-
mek icin Lemkin’in 1915 olay-
lariyla ilgili olarak Soykirim

dan yaptig1, anilarina yanstyan
beyanlarini da agiklamamiz
lazim. Lemkin’in hatiralar1 ve
otobiyografisi tizerine ¢aliganlarin
yorumlari su ihtimali not etme-
mize imkén veriyor.(6) Lemkin,
kendisini “soykirim” kavramina
gotiiren yolculugu anlatirken
1915 olaylarina da yer vererek,
Soykirim Sozlesmesinin Nazi
zulmiiniin magdur ettigi grubun
hukuk araciligiyla intikami gibi
goziikmemesini temine ve daha
genel bir ihtiyacin sonucunda
ortaya ¢iktigini vurgulamaya
¢alismus olabilir. 1959’da dlen
Lemkin'in hayatinin son yillarin-
da kaleme aldig1 anilar, soykirim
kavrami ve sozlesmesinden geriye
dogru her ikisinin de yaslandig:
mesruiyet zeminini pekistiren bir
yolculuktur.

Lemkin'in otobiyografisi uzun

yillar yayinlanamadi. Bu yiizden
soykirim ¢alismalari alaninda

rina atiflar yapildigini goriiyoruz.
Tek bir taslagin degil, taslaklarin
varolusu da durumu daha fazla
glclestiriyordu. Lemkin’in kitabi,
Donna-Lee Frieze'n editorliigiin-
de 2013te yayinland1.(7) Ancak
Frieze'nin aktardig bilgilerden,
taslaklar1 elden gegirirken hangi
diizeltmelerin kitabin ilk edito-
rii, hangilerinin bizzat Lemkin
tarafindan yapildigini biitiiniiyle
kestiremedigini, kendisinin bazi
kopukluklari birlestirmek ve
kimi bogluklar1 doldurmak duru-
munda kaldigini anliyoruz. Yani,
elimizde ana govdesi Lemkin'e ait
olmakla beraber biitiiniiyle ona
mal edemeyecegimiz bir metin
var. 1915 olaylar1 ve soykirim ilis-
kisi gibi hassas meseleler tartigilir-
ken bu niianslarin bilinmesi nem
tasiyor.

Bu ¢ergevede, Lemkin’in 1915
dair yorumlar1 hakkinda su notla-
r1 diigmeliyiz. Lemkin, tehcirden

— www.turkegitimsen.org.tr F— —



(I makale

yalniz basina bahsetmiyor. Yayin-
lanan otobiyografisine gore 1915,
tarihte ilgi duydugu olaylar zinci-
rinin bir halkasi. Digerleri; aslan-
lara atilan ilk Hristiyanlar’dan,
Endiiliisli Miisliimanlara, Fransiz
Huguenotlara, 17. yiizyilda Japon-
ya'daki Katoliklere ve Yahudilerin
mubhtelif yerlerde ¢ektiklerine
kadar genis bir yelpazeye yay1li-
yor. Otobiyografide yerel Polonya
gazeteleri, Lemkin’in 1915 olaylari
hakkindaki kanaatlerinin ilk
kaynag olarak karsimiza ¢ikiyor.
Talat Paga’nin katili Tehliryanin
davasiyla ilgili analizleri ise 1915
olaylarina ilgisinin ana eksenini
olusturuyor. Referans yaptig1 ha-
diseler, kaynaklar ve kullandig:
dil, Tehcire bakiginin titiz bir
bilimsel ¢alismadan ¢ok, popiiler
bilgi kanallarindan edinilen genel
kanaat tarafindan sekillendiril-
digini gosteriyor. Tehliryan'in
oglunun Siiddeutsche Zeitunga
verdigi miilakat1 okuyup “kah-
ramaninin’ mahkemeye yalan
soyledigini bilme sanst olsaydi,
muhtemelen 1915 dair diger
yanlis kabullerini de daha kolay
gorebilirdi. “1.200.000 kisinin sirf
Hristiyan olduklar1 i¢in 6ldiiriil-
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digii” iddiasini hig bir ampiri
dogrulamaya ihtiya¢ duymadan
kabullenmesi gibi...

%

Ele almaya ¢alistigimiz or-
nekler, 1915 olaylar1 hakkindaki
kitlesel kanaatleri yonlendirmeye
calisan popiiler argiimanlarin
biraz yakindan incelendiklerinde
tutarsizliklarini nasil gizleyeme-
diklerini gosteriyor. Dogrudan
biiyiik acilara maruz kalmis
insanlar kargisinda hissedilmesi
gereken insani empati ile maksatl
olarak abartilmis tarih yorumla-
r1ve sistematik propagandanin
kabarttig1 kini, 6niinde egilerek
tatmin anlamina gelen bugiinkii
¢agrilar arasindaki fark ¢ok bii-
yiik. Vicdani hassasiyetlerimizi
korurken yiiz y1l énce ihanete
kurban verdigimiz yiizbinlerce
insanimizin iizerimize yiikledigi
manevi sorumlulugu da hisse-
derek bunlar1 gogiisleyebilmek
icin “soykirim” tezinin yaslandig1
tarihi kurgularin yani sira pro-
paganda ¢arkini besleyen sahte
ahlakgilikla da yiizlesmemiz gere-
kiyor. “Kendimizle dost olmaya”
karar verebilirsek, saldir1 silahina
doniistiiriilen fiktif yas seremo-

nilerine kars1 korunmak i¢in ilk
onemli adimi da atmis olacagiz.
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Geleneksel Ermeni
Teror Politika.si:

Terorizmi

Millilestirmek ve

Hocall1 Katliamai

Azerbaycan jeoekonomik ve
jeopolitik 6nemi nedeniyle gerek
Aras’in giineyinde gerekse ku-
zeyinde tarih boyunca savaglara,
goclere ve katliamlara sahne
olmustur. Bunlarin en taze olani
Hocali faciasi olmakla birlikte,
Hocaly, Ermenilerin Tirklere
yonelik olarak gerceklestirdigi
soykirim girisimlerinden sadece
birisidir. Hocalr'y1 anlamak i¢in
Ermeni silahl1 hareketlerinin geg-
misine ve bunun Ermeni siyasal
tarihi icindeki yerine bakmak
gerekir.

Ermenilerin politikada terérii
temel bir yontem olarak belirle-
meleri, siddet eksenli bir siyasi
tarih ortaya ¢ikarmigtir. Bu siyasi
tarihin en temel 6zelligi dogrudan
Ttirkleri hedef alan eylemlerin
tarihi olmasidir. Burada, Ermeni
teror politikasi ti¢ temel evrede
incelenmektedir:

Ermeni Terdrizminin Baslan-
gici (19. yiizyl sonundan 20. yiiz-
yilin ilk ceyregine kadar)

Ikinci Ermeni Teror Dalgasi ve
ASALA

Uctincii Ermeni Teror Dalgast
ve Azerbaycan

1) Ermeni Terorizminin Bas-
langic1

Avrupa’daki gii¢ miicadelesi-
nin yeni bir sathaya girdigi, 1856
Kirim Savas1 ve sonrasindaki
gelismeler imparatorluklar ¢ag1-
nin da son sathasina girildigini
gostermekteydi. Ancak Osmanli
tarihi agisindan asil 6nemli olay,
Osmanli-Rus Harbi (93 Harbi)
olmustur. Ermeni ter6rizminin ilk
evresi bu kritik uluslararasi politi-
ka esiginde baslamustir.

Ermeni siyasal hareketleri,
baslangicindan itibaren siddet
icerikli olmus, siyasal hedeflerine
korkutma yoluyla ulagma amacini
glitmiistiir. Osmanli Devletine
kars1 somiirgeci emeller besleyen
Ingiltere ve Rusyanin kurdurdugu
Tasnak ve Hingak komitelerinin

Doc. Dr. Yalcin SARIKAYA
Giresun Universitesi
Ogretim Uyesi

tilke icerisindeki kigkirtmalar1 so-
nucunda meydana gelen isyan ve
katliamlarla Ermeni terorii ulusla-
raras1 bir boyut kazanmugstir.

1890 yilindaki Erzurum,
Kumbkapi ve Birinci Sason isyan-
larini 1892 ve 189’te Merzifon,
Kayseri ve Yozgat isyanlar1 takip
etmistir. Bunlarin ardindan
1895 yilinda Maragtaki isyan
girisimini 1896’daki Birinci Van
[syan1 takip etmistir. 1904 yilinda
Ikinci Sason Isyani, 1905 yilinda
I1. Abdiilhamid’e yonelik y1ldiz
suikast1 girisimi[l] ve 1909 Adana
Isyani, Ermenilerin siddet yoluyla
siyasal hedeflere ulagma girisim-
lerinin 20. yiizyilin bagindaki
ornekleridir.[2] Ayni tarihlerde
Ermenilerin, Asuri ve Nesturilerle
birlikte Giiney Azerbaycan’da da
biyiik teror ve katliam hareketleri
gerceklestirdikleri bilinmektedir.
3]

Ermeniler, bu isyanlar1 Os-
manli Devletinin en zor donem-
lerinde ve 6zelilikle savas donem-
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lerinde sivillere yonelik olarak
gerceklestirmiglerdir. Isyan ve
katliamlarda 1srar eden Ermenile-
rin tehcir kararindan bir ay 6nce
Van'da, bu bolgenin gordiigii en
bityiik katliami gerceklestirdikleri
ve eski Van’ tamamen yok ettikle-
ri bilinmektedir.

Ermeni komitaci terdristlerin
katliamlari, tehcir sonrasinda
da devam etmis, 1918’den itiba-
ren Kars'tan Antep'e kadar pek
gok yerde ancak ozellikle Kars-
Igdir-Erzurum-Agri cevresinde
Hocalrnin neredeyse aynisi de-
nebilecek katliamlar gercekles-
tirmislerdir. Ote yandan Ermeni
terorli Azerbaycan’in muhtelif
bolgelerinde de can almaya de-
vam etmistir. Moskova’daki 1917
Bolsevik devriminden sonra
Azerbaycan’da yasanan siyasi
gelismeler Ermeni getelerine
1920’lere kadar, Azerbaycan'in
farkli cografyalarinda biiytik kat-
liamlar yapma firsat1 vermistir.[4]

Ermeniler, Ttirkiyenin
‘Ermenistan’in kurulusunu onay-
ladigin1 gosteren Glimrii Anlag-
mast ile de tatmin olmamus ve si-
lahli ter6rii siirdiirmuislerdir. 1921
yilinda Berlin’de Talat Pasa’y,
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Roma’da da Sait Halim Pasa’y1

AN

katletmislerdir. Ayn1 yil, Ermeni
Misak Torlakyan, Azerbaycan
I¢isleri Bakani1 Cevansir Han’,
Tepebasrndaki Pera Palas Oteli
6niinde oldiirmiistiir. Ermeniler
bolgenin kaderinin sekillendigi
Kars Antlasmasrndan sonra da
terorizme dayali politikayi stir-
diirmiis ve 1922 yilinda Cemal
Pasa’y, Tiflis'te katletmislerdir.

2) ikinci Ermeni Teror Dalga-
s1ve ASALA

Ermeni terorist faaliyetleri
uzun bir durgunluk déneminin
ardindan, Soguk Savas'in en ger-
gin déneminin yasandigi sirada
yeniden su yiiziine ¢ikmustir.
Ermeni tehcirinin 50. y1li olan
1965'ten sonra Ermeni terdrii yeni
bir sathaya girmistir. Tagnak ve
Hingak orgiitleri bu yeni teror
doneminde; terorii 6zendirmis,
gelistirmis, hazirlamis, daha genis
alanlara yayilmasini ve hedefleri-
nin ¢esitlenmesini saglamas, teror
tim ve gruplari olusturmus ve yeni
oOrgiitlenme ¢abalarina psikolojik
destek vermislerdir. Bunlarin
arasinda isminden en ¢ok s6z
ettiren “Ermenistan’in Kurtulusu

I¢in Ermeni Gizli Ordusu” (Ar-
menian Secret Army for Liberation
of Armenia) olmustur.[5] Kisaca
ASALA adiyla anilan ve 1970’1
yillarda terdrist eylemlere basla-
yan Orgiit, 1984% kadar 42 Tiirk
diplomatini gehit etmistir.

Manevi ve psikolojik destegi,
temas ve iligkiler ortamini1 Hin-
caklardan alan ASALA, insanlik
dis1 teror eylemlerine girismistir.
Ermeni terori, yurt disindaki
Tiirk gorevlilerine, temsilcilikleri-
ne ve kuruluslarina yonelik silahl1
saldirilar seklinde kisa zamanda
hizl1 bir tirmanis gostererek yo-
gunluk kazanmistir. Bu donem-
de, Avrupa ve dogu tilkeleri ile
Suriye ve Liibnan’da iisler edinen
Ermeni terori, Kibris Rumlari
ve Yunanistan’la isbirligi icine
girerek eylemlerini gergeklestir-
mislerdir. Donemin konjonktiirii
Ermeni teroriiniin gelisiminde
oldukga etkili olmustur.

Ermeni terdr orgiitleri, dis
diinyanin tepkileri izerine 19801i
yillarda taktik degistirerek, PKK
teror Orgiitiiyle isbirligine girmis-
lerdir. Orly saldirisinin Avrupa
kamuoyunda yarattig1 tedirgin-
lik bunda etkili olmustur. 1984
yilinda PKK sahneye itilmis ve
ASALA-Ermeni terorii geri plana
gekilmistir. Nitekim, boliicti teror
orgiitii PKK, 21-28 Nisan 1980
tarihini “Kizil Hafta” olarak ilan
etmis ve 24 Nisan tarihini sozde
Ermenilerin katledilme giinii ola-
rak anarak, toplantilar yapmaya
baslamistir. 8 Nisan 1980 tarihin-
de Liibnan’in Sidon kentinde PKK
ve ASALA teror orgiitleri ortak
basin toplantist diizenlemisler ve
toplant1 sonucu bir bildirge yayin-
lamuslardir. Ancak bu olayin tepki
gekmesi tizerine iligkilerin illegal



alanda gizli olarak stirdiiriilmesi
kararlagtirilmustir.

Toplant1 akabinde, 9 Kasim
1980 tarihinde Strazburg Tiirk
Baskonsolosluguna, 19 Kasim
1980 tarihinde ise Roma Tiirk
Hava Yollar1 biirosuna yonelik
olarak diizenlenen saldirilar, PKK
ve ASALA teror orgiitleri tara-
findan ortaklasa tistlenilmistir.
Terérist basi Abdullah Ocalan,
Ermeni Yazarlar Birligi tarafindan
“Bityiik Ermenistan hayali fikrine
olan katkilarindan dolay1” onur
tiyeligine secilmistir. Ermeni Halk
Hareketinin biinyesinde, bircok
Avrupa iilkesinde oldugu gibi bir
Kiirdistan Komitesi olusturul-
mustur.

4 Haziran 1993 tarihinde; Er-
meni Hingak Partisi, ASALA ve
PKK terdr orgiitii mensuplarinin
katilimiyla Bat1 Beyrut’ta bulunan
PKK terdr orgiitii merkezinde bir
toplant1 yapilmastir. 6- 9 Ocak
1993 tarihlerinde Beyrut'taki iki
ayr1 kilisede diizenlenen ve Liib-
nan Ermeni Ortodoks Bagpisko-
posu, Ermeni Parti yetkilileri ile
150 gencin katildig1 toplantilarda,
PKK ter6r orgiitii ile yapilan mii-
cadele kastedilerek; Tiirkiye’de

i¢ savag devam edecegine, Tiirk
ekonomisinin sifir noktasina gele-
rek, vatandaslarin bagkaldiracak-
lar1 dile getirilmistir. Buna bagh
olarak, Tiirkiye'nin boliinerek bir
Kiirt devleti kurulacagi, Ermeni-
lerin Kiirtlerle olan iliskilerini iyi
bir sekilde ytiriitmeleri ve Kiirtle-
rin miicadelelerini desteklemeleri
gerektigi konular1 dile getiril-
mistir. Bu bakimdan, 1980’lerin
sonundan 1990’larin sonuna
kadar siddetle siiren ve giinii-
miizde de tamamen kesilmemis
olan teror orgiitii PKK ve onun
uzantilarinin eylemlerini, Ermeni
teroriiniin i¢inde ya da en azindan
Ermeni terorizmi ile iligkili gor-
mek gerekir.

3) Ugiincii Ermeni Teror Dal-
gas1ve Azerbaycan

Azerbaycan cografyasi, Erme-
ni ter6riinil yeni tantyan bir cog-
rafya olmasa da 1980’lerin sonu
ve 1990’larin basindan itibaren
Ermeni terdr politikasinin yeni
bir taktikle Azerbaycan’da bir
kez daha ortaya ¢iktig1 goriiliir.
Ermenistan merkezli bu yeni teror
politikasi, Ermeni topraklarini
genisletmek, yay1lmak ve Biiytik
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Ermenistan’ hayata gecirmek he-
defli olmustur. Hocaly, bu tiglincii
Ermeni Ter6r Dalgasinin tesadii-
fen 6grenilmis bir sahnesidir.

Ermeniler, 1980’lerle beraber
yaptiklar1 propaganda ve hazir-
liklar sonrasinda 1988 yilindan
itibaren Ermenistan toprak-
larinda (6zellikle Ttrkiye'ye
sinirdas Giineybatr'daki Masis
ve Ararat bolgelerinde) yasayan
Azerbaycan Tiirklerine saldir-
maya baslamislardir. Ermenistan
topraklar1 icinde kalan son Tiirk
koyti olan Nuveydiyenin ahalisi
de 1991 yilinda zorla gog ettirilir
ve boylece toplam 200.000 Tiirk,
Ermenistan’dan gog etmis ve
Azerbaycan’a yerlesmis olur.[6]

Ermeni goniilliilerden olusan
silahl1 gruplar Karabag’a yerlesti-
rilmistir. Ardindan Gorbagov, 25
Temmuz 1990°da yayimladig1 bir
kanun ile SSR (Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti) kanunlar1 dahilinde
olmayan silahli gruplarin kurul-
masini yasaklamis ve kanunsuz
olarak saklanan silahlara el ko-
nulmasini saglamistir. Bu kanun-
la birlikte Azerbaycan’in biitiin
bolgelerinde av silahlar1 da dahil
olmak iizere silahlar toplanmus,
Daglik Karabag’da ise bu gorev
Rus askerleri tarafindan yerine
getirilmistir.[7]

Karabag, Ermeni Diasporasi
ve Dagnak Erivan yonetimi i¢in
“Biiyiik Ermenistan” idealinde
atilan ilk adim olmugtur. “Biiytik
Ermenistan” ideali i¢in 6ncelikli
hedef olarak tespit edilen Karabag,
Ermenistan’in bu yonde ileride
atacagi adimlar agisindan da be-
lirleyici olacaktir. Karabagin ve
bugiinkii Ermenistan’in Tiirksiiz-
lestirilmesi, homojenlestirilmis
Karabag ile homojenlestirilmis
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Ermenistan’in cografi olarak bir-
birine baglanmasi, Ermenilestiril-
mis Karabag'in bagimsiz ilan edil-
mesi ve ardindan siyasi ve idari
olarak da Erivana baglanmasi, bu
stratejinin bilinen agamalaridur.

Hocali katliamu ise, bu stratejik
asamalarin hayata gecirilmesinde
planli olarak uygulanmus bir kat-
liamdir. Gerek Hocalrnin stratejik
6nemi, gerekse uygulanan katli-
amin vahset ve teror boyutu da
bu planin bir parcasidir. Ermeni
ortak hedefi olan “Biiyiik Erme-
nistan” ideali, Ermenilerin yasa-
diklar1 bolgelerde azinlik iseler
gogunluk olmalarini saglama, go-
gunluk iseler homojen olmalarini
saglama esasini da icerir. Hocaly,
Sovyet rejimi tarafindan hizla Er-
menilestirilen Yukar1 Karabag'in
orta yerinde, iistelik havaalanina
hakim bir konumda bulunan,
Azerbaycan Tiirkleri ve Ahiskali-
larla meskiin bir yerlesim birimi
olarak ozellikle ve planli olarak
hedef secilmistir.

Hocali Katliamu ile
Ermenistan’da yagayan Azerbay-
can Tiirklerinin ¢ikarilmasi siireci
hizlandirilmis, daha sonra isgal
edilen Karabag etrafindaki sehir,
ilge ve koylerin ahalisi de teror
yoluyla siirgiin edilmistir. Hocali
katliamina diinyanin tepkisiz
kalmas1 hem bu siiregleri hizlan-
dirmis, hem de yayilmaci Ermeni
terorizminin rahatlamasini sagla-
muistir. Bu bakimdan, Hocali katli-
aminin siyasal etkisinin Azerbay-
can ile stnirli olmayip, Giircistan,
Tirkiye ve Rusya Federasyonunu
da stratejik bakimdan etkiledigi
degerlendirilmektedir.

Ermenistan ve Diyaspora
Ermenileri, Tiirkiye ve Azerbay-
can topraklarindaki iddialarinin
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disinda da yayilma hedefleri
glitmektedirler. Ermenilerin
tiilen etnik yay1lma saglayabil-
dikleri 6ncelikli bolgeler, Ahiska
Tirklerinin siirtildiikleri vatan-
lar1 olan Giircistan’daki Samtshe-
Cevaheti vilayeti, Abhazya’daki
bir kisim bolgeler ve Rusya Fede-
rasyonundaki Krasnodar eyaleti
olarak siralanabilir. Biitiin bu
bolgeler “Biiyiik Ermenistan” ide-
alinin hedefleri arasindadir.

Azerbaycan ve Tiirkiyenin son
yillarda Hocalrnin Tiirk ve diinya
kamuoyuna tanitilmasi yoniinde
hatta bazi iilkeler nezdinde “soy-
kirim” olarak taninmasi yoniinde
ciddi ve basarili faaliyetleri olmus-
tur ve olmaktadir. Ancak ne iizii-
cii ve distindiiriictidiir ki, Tiirkiye
basininda Hocalry: golgelemek,
iclerinde Ermenistan’in mevcut
Cumhurbagskani Serj Sarkisyanin
da bulundugu insanlik suglularin
aklamak mahiyetinde yazilar nes-
rolunabilmektedir. Bunlarin en
tipiklerinden birisi de bu acinin
23. yilinda, 22.02.2015 tarihinde
Radikal gazetesinde Ayse Hiir'iin
kaleminden dokiilmiigtiir.

Hiir, vahsetin gercekligini
flulastiracak bicimde, “bunun
katliam mi, soykirim mi oldugu-
na karar verilemedigini, hayatini
kaybedenlerin say1sinin belli
olmadiginr” belirtirken okuru,
video kayitlarinin gercekligini
Ermenistan’in katliamci geteleri
aklamak icin devlet eliyle kur-
durdugu teknik sitelerin bilgile-
rine yonlendirmektedir. Dahasi,
Mavera-y1 Kafkas hiikiimetinin
ortadan kalkisin1 Osmanli or-
dusunun bolgedeki faaliyetine
baglamakta ve en biiytigii 31 Mart
1918 de Bakii’de yaganan Ermeni
mezalimi ve Tiirk katliamini es
gecmektedir. Karabag’in merkezi

olan sehrin Ermenice Stepana-
kert adini asil ad gibi verirken
Hankendinin adin1 parantez
i¢inde ve yanlis vermekte (Han-
kend olarak), Azerbaycan’in 1989
yilinin tiim zorluklarina ragmen
tilkeye kabul ettigi ve kiigiik bir
kismini da Karabaga yerlestirdi-
i Ahiska Tiirkleri i¢in Meshed
Tiirkleri (Meshed Iran'in Horasan
eyaletinin merkezidir.) demekte-
dir.[8] Burada hunharca katledilen
Ahiskalilar hatirina da olsa bu ke-
lime oyunbazliklar1 yapilmama-
liyd1. Yazida, facianin gergekles-
mesine engel olunamamasindan
kaynaklanan Azerbaycan i¢indeki
siyasi ve hukuki arastirma-sorus-
turmalar, sanki bu isi Azerbaycan
yonetimi kendisi yapmis gibi tam
bir “Ermenileri aklama perspek-
tifi” ile sunulmaktadir. Daha pek
ok hata ve tarafgirlik iceren bu ve
bunun gibi yazilarin ¢abasi bostur.
Konu son derece agik olup, video
tilm ve fotograflarinin yanisira,
yasayan magdurlarin ve suglularin
hatiratlariyla sabittir.

4) Ermeni Politik Anlayisin-
da Teror Kiiltiirii

Ermeni teror eylemlerinin
sorumlular1 bazi Batili iilkeler ve
Rusya tarafindan desteklenirken,
katiller Ermeni toplumunca “milli
kahraman” ilan edilmislerdir. Di-
ger bir deyisle Ermeni toplumun-
da terdr tesvik edilen, hoggoriilen
bir unsur haline getirilmistir.
Ermeni toplumu i¢in siddet ve
teror hayatin bir parcasi halini
almaya baglamistir. Nitekim ba-
gimsizliginin heniiz 15. yilinda
olan Ermenistan’da ¢ok sayida
siyasi cinayet ve saldir1 olmus-
tur. Bunlar iginde 24 Mart 2000
gecesinde sdzde Daglik Karabag
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Cumbhuriyetinin s6zde Cum-
hurbagkan1 Arkadi Gukasyan'a
sehrin meydaninda yapilan saldir1
ile 1999'da Meclise yapilan silahli
saldir1[9] en dikkat ¢ekici olanlari-
dir. Her iki saldir1 da kanli bitmis,
birincisinde ‘Cumhurbagkanr’
Gukasyan, soforii ve korumasi
yaralanirken, ikincisinde Erme-
nistan Bagbakani Sarkisyan ve ¢ok
sayida Ermeni parlamenter yine
Ermeni kursunlariyla hayatlarini
kaybetmislerdir (Her iki saldirida
da Tagnak katkisi vardir).[10] Bun-
lar Ermenilerin politik kiilttiriin-
deki ter6r unsurunu ortaya koyan
olaylardir.

Ermeni Teror kiltiirti diplo-
masi alaninda da goriilmiistiir.
Bunlardan en tipik olani, Ermeni-
lerin, Avrupa parlamentolarinda
aldirdiklar: kararlarin ilklerinden
olan ve Avrupa Parlamentosunda
18 Haziran 1987 tarihinde alinmis
olan “Ermenilere Soykirim Yapil-
dig1” karardir. Bu kararin da Er-

meni terdriiniin etkisiyle alindig1
bilinmektedir. O tarihte, Avrupa
Parlamentosu, Fransiz ve Yunan
milletvekillerinin gayretleri ve {iye
sayisinin yaklagik yiizde 15'inin
bilfiil katilimi ile Ermeni soyki-
rim1 iddialarini kabul eden ve
Tirkiyenin AB tiyeligini soykiri-
minin taninmasi kosuluna dolayl1
yollardan baglayan karar1 almis-
tir. Raporun Parlamentoda go-
riigiilmesi sirasinda bina binlerce
Ermeni tarafindan muhasara alti-
na alinmus, Fransiz parlamenterler
disarida kurulan bir kiirsiiye her
15 dakikada bir gelerek icerideki
gelismeleri anlatmiglardir. Iste bu
sirada, Tiirkiye lehinde konugma
yapacak bazi Avrupali parlamen-
terler silahla Ermeni teroristler
tarafindan tehdit edilmiglerdir.
Alman parlamenter Wedekind
disinda, Ermeni teroristler tara-
findan tehdit edildigini séyleme
cesareti gosteren olmamugtir.[11]

Sonug: Ermeni Teror Politi-
kas1 Ermenileri Yeni Bir Felakete
Gotiirebilir

Terdrizm, Ermeni politika an-
lay1s ve uygulamasinda tesadiifen
ortaya ¢ikmis bir durum degil,
planli ancak akil dis1 bir yéntem-
dir. Erivan, Ermeni milleti adina
terorizmi millilestirmektedir.
Ermenilerin ve bugiinkii Erivan
yonetiminin bu ¢izgiyi stirdiir-
digii agiktir. Kiigiik ancak sal-
dirgan bir iilke olan Ermenistan,
stratejik Gnemini giinden giine
kaybeden, halkini iilkesinde tuta-
mayan, Karabag merkezli politika
nedeniyle i¢ politikada kavgalar
yasayan, geteler ve yolsuzlukla-
riyla in yapmuis, teknolojisi geri
kalmus, diinyadan kopuk bir tilke
durumuna gelmistir. Ne Diyas-
poranin yardimlari, ne Avrupali
parlamentolarin siyasi destekleri
ve ne de ABD'nin dis yardimlari
Ermenistan yagatmaya yetme-
mektedir.
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Ermenistan’in “isgalci” sifatt
BM ve Avrupa Konseyi tarafindan
onaylanmistir. En yakin miit-
tefiki olan Rusya Federasyonu,
Giircistan’da siyasi, Ukrayna'da
askeri ve siyasi stkint1 igindedir.
Ermenistan i¢in hayat damari ola-
rak nitelenen Iran icin de isaretler
iyi degildir. Iran’in Ermenistan’a
komsu cografyasi Azerbaycan
Tirkleri ile doludur ve bu bol-
gedeki Azerbaycanl Tiirk milli-
yetciligi oncelikle Ermeni kargiti
bir karakter tasimaktadir. Bu
karsitlik Iran siyasal sistemini bile
etkileyecek boyutlara ulagmistir.
Ermenistan bu nedenlerle, Avrupa
Birligi tizerinden Tiirkiye’ye bask1
yaptirmaya, Karabag’daki isgalini
hukuksallastirmaya, Ttirkiye-
Azerbaycan iliskilerini bozmaya
odaklanmugtir.

Ermenilerin, bolgede yal-
nizlasip gerilemeyi goze alarak
siddet merkezli politika anlayisini
siirdiirmeleri, onlarin Bityiik
Ortadogu Projesinden ve Irak’in
Kuzeyindeki gelismelerden medet
umduklar1 yorumunu yapmamiza
yol agmaktadir. Suriye-Irak sini-
rindan Ermenistan’a kadar uza-
nan hat, Bakii-Ceyhan enerji nakil
hatlarinin, Tiirkiye ile Azerbaycan
arasindaki demiryollarinin ve
karayollarinin, 6nemli temiz su
havzalarinin, GAP boélgesinin ve
degerli petrol yataklarinin bulun-
dugu bir cografyadir.

Azerbaycan, yonetimi ve mil-
letiyle, iktidar ve muhalefetiyle bir
biitiin olarak isgale son vermek
lizere harekete gecmek i¢in her an
hazir olmalidir. 1994teki ateskes-
ten bu yana sinir hattinda ytizler-
ce ihlal ve kayip yasanmustir. Isgal
altindaki topraklarda tabii ve tari-
hi varliga yonelik biiyiik tahribat
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gerceklestirilmistir. Azerbaycan’in
topraklarini isgalden kurtarmasi
icin hukuksal bir engel olmadig:
gibi, siyasal sartlar da ¢ok verim-
siz degildir. Bu anlamda ozellikle
Ukrayna’daki gelismelerin Bakii
tarafindan siki bigimde takibi ge-
rekmektedir.

Petrol ve dogalgaz kaynaklari-
ni sanayilesmis iilke pazarlarina
aktarmaya dontik biiytik projeler
(BTC, BTE) gergeklestirmis olan
ve daha biiyiik projeleri siirdiiren
(TANAP-TAP), ulagim yollarinda
avantaj elde eden, milli ordusunu
gliclendiren Azerbaycan, Tiirkiye
ile dayanigsma icerisinde gelecege
umutla bakan en biiyiik Giiney
Kafkasya devletidir. Azerbaycann
Daglik Karabag’da gosterecegi
kararlilik gelecegini belirleyecek-
tir. Yiiz yildir tarihi topraklarini
kaybeden ve savunma derinligi
zayiflatilan Azerbaycan, Ermeni
teror politikasinin bolgede yeni
kanli iglere imza atmamasini sag-
layacak asil giigtiir. Azerbaycanin
milli ordusunun Karabag soru-
nunu ¢6zmesi, Ermenileri bariga
mahkim etmenin belki de tek
yolu olacaktur.
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TARIHI VE ULUSLARARASI
ILISKILER BOYUTUYLA

ERMENI MESELESI”
PANELI YAPIL.DI

Tiirk Egitim-Sen olarak dii-
zenledigimiz “ Tarihi ve Ulusla-
rarasi [ligkiler Boyutuyla Ermeni
Meselesi” konulu panel, 2 May1s
2015 tarihinde Ankara ickale
Otel’de yapild1.

Panelin agilis konusmasi-
ni1 Tiirkiye Kamu-Sen ve Tiirk
Egitim-Sen Genel Bagkani Ismail
Koncuk yapt1. Genel Bagkanin
konusmasindan sonra ise BBP
Genel Baskan Yardimcisy, Sela-
hattin Senliler ile DSP Genel Bas-
kan Yardimcis1 Mehmet Necati
Utkan’da birer konusma yaparak
katilimcilara hitap ettiler.

Tarihi ve Uluslararasi iligkiler
Boyutuyla Ermeni Meselesi paneli
1. Oturumunda, Prof. Dr. Regat
Geng, Prof. Dr. Kemal Cigek, Prof.
Dr. Yusuf Sarinay, Prof. Dr. Ha-
luk Selvi; 2. Oturumda ise Prof.
Dr. Cemalettin Tagkiran, Prof.
Dr. Timugin Kodaman, Dog. Dr.
Mehmet Akif Okur, Dr. Bahadir
Bumin Ozarslan sunumlarini ger-
ceklestirdiler.

Tiirkiye Kamu-Sen ve Tiirk
Egitim-Sen olarak milli meseleler-
de hassasiyetimizi bugiine kadar
ortaya koyduk ve emegimizi, pa-
ramizi, imkanlarimizi harcamak-
tan ¢ekinmedik. Bu millet i¢in
bizler ne yapmamiz gerekiyorsa

her seyi bugiine kadar yerine
getirdik, bundan sonrada yerine
getirmeye devam edecegiz.

Acilis konusmasinda; Sozde
Ermeni Soykirimi iddialar1 ile
Tiirkiye'nin diinya kamuoyun-
da cani seviyesine diisiiriilmeye
calisildigini s6yleyen.” Koncuk;
“Ermeni meselesi, Ttirkiye'yi diin-
ya kamuoyunda yargilama hevesi
icinde olanlarin, aziz milletimizi,
tarih oniinde cani seviyesine dii-
siirmeye calistig1 ve gelecegimizi
dogrudan ilgilendiren 6nemli bir
meseledir. Peki bu kadar 6nemli
bir mesele ile ilgili Tiirkiye ne
yapiyor? Maalesef hemen hemen
hicbir sey yapmuiyor. Bunu sadece
Hiikiimet agisindan séylemi-
yorum. Tiirkiye’de STK’lar ne
yapryor? Ermeni cemiyeti Av-
rupa Parlamentosunu etkileyen
kararlar aldirabiliyorlar. Fransa,

1svi(;re, ABD gibi iilkeler dahi
bizim aleyhimize olan kararlar
alabiliyor ve boyle bir lobi olus-
turmuslar. Ama biz ¢ok acidir ki,
hakliligimiz1 kendi insanlarimiza
bile yeterince anlatamiyoruz. Bu
biiyiik bir handikaptir. Burada
siyasal iktidarlarin, siyasi parti-
lerin, mevcut iktidar partisinin
tabii ki sucu vardir. Ama, STK’lar
bu iilkede ne ise yariyor ben
bunu da anlamiyorum! Maalesef
Tiirkiye’ye diismanlik s6z konusu
oldugunda rol kapmaya ¢alisan
birgok STK vardir. Mesele mille-
timizi savunmak oldugunda sesi
¢ikan STK sayis1 bir elin parmag-
n1 gegmiyor. Bu son derece {iziicii
bir durumdur. Onun igin Tiirkiye
Kamu-Sen ve Tiirk Egitim-Sen,
olarak milli meselelerde hassa-
siyetimizi bugiine kadar ortaya
koyduk ve emegimizi, paramizi,
imkanlarimizi harcamaktan ce-
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kinmedik. Bu millet i¢in bizler
ne yapmamiz gerekiyorsa her seyi
bugiine kadar yerine getirdik,
bundan sonrada yerine getirmeye
devam edecegiz.” dedi.

Sozde Ermeni soykirimi iddia-
lariile ilgili yazili ve gorsel basin-
da konuyu islediklerinin ve iddia-
lar1 yalanlayan kitaplar ve dergiler
bastirdiklarini ifade eden Koncuk;
“Bu yil Tiirkiye Kamu-Sen Emrah
Bekgi tarafindan yazilan ‘Ermeni
Yalanlar1 ve Cighik’ isimli bir ki-
tap bastird1. 15 bin adet bastirilan
bu kitaplar: tiim tegkilatlarimiza
gonderdik. Ermeni yalanlarina
bir cevap olmas1 hasebiyle en
azindan boyle bir kitap bastirarak
dogrular1 milletimize anlatma
sorumlulugunu hissederek kitabi
yayinladik. Bundan sonrada ayni
sorumlulukla yolumuza devam
edecegiz.” dedi.

Tehcir, insan olmamiz geregi
alinan bir tedbirdir. Ne yapa-
bilirdik? Iki toplumun birbirini
bogazlamasina miisaade mi ede-
cektik? En insani1 tedbiri aldik ve
bizi sirtimizdan hangerleyenleri
icinde barindiran bir toplulugu
cezalandirmadik, aksine koru-
yarak onlar1 daha giivenli yerlere
gonderdik.

Ermeni soykirimi yalanlarinin
tilkemiz i¢in ¢ok 6nemli oldugunu
ve bu konuda siyasal iktidarlarin
ifadelerine, konugmalarina dikkat
etmesi gerektigine vurgu yapan
Koncuk; “Bu olay ¢ok 6nemlidir
ve her alanda konusmamiz gere-
kir. Biz bunlar1 yaparken Sayin
Basbakan Ahmet Davutoglu diyor
ki ‘tehcir insanlik sucudur.” Ne
yapmaya ¢alistyorsunuz? Bir yan-
dan Avrupa Parlamentosu'nun bu
konuda vermis oldugu kararlar1
kinadiginizi ifade ediyorsunuz;
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ama bir Bagbakan olarak kendiniz
Ermeni soykirimini dogrulayan
ifadeler kullaniyorsunuz. Bu ciddi
bir tenakuzdur. Tehcir, insan ol-
mamiz geregi alinan bir tedbirdir.
Ne yapabilirdik? Tki toplumun
birbirini bogazlamasina miisaade
mi edecektik? En insani tedbiri
aldik ve bizi sirtimizdan hanger-
leyenleri icinde barindiran bir

o

iskiler

toplulugu cezalandirmadik, aksi-
ne koruyarak onlar1 daha giivenli
yerlere gonderdik. Insani bir tavir,
nasil insanlik su¢u oluyor? Boyle
bir anlayist anlamakta zorlaniyo-
rum.” dedi.

Panelin tamamlanmasindan
sonra Genel Bagkan Ismail Kon-
cuk panelistlere plaket takdim
ederek tesekkiirlerini bildirdi.



MiLLi SEHIT BOGAZLIYAN KAYMAKAMI KEMAL BEY

Birinci Diinya Savagi esnasinda, yurdun bir ¢ok yerinde oldugu gibi
Yozgat civarinda da bazi Ermeni cetelerin isyan ve saldinlan ortaya ¢lkmig idi.
Bunun iizerine Osmanli Devleti, isyan ve kalkisma
hareketlerine tedbir olmak iizere,

1915 yilinda
-bugiin s6zde Ermeni Soykinmi iddialarina gerekge gosterilen-

Tehcir (zorunlu gd¢) uygulamasini gerceklestirmisti.

Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey de devletin kendisine verdigi
gorev dahilinde, bu tedbirleri uygulamisti.

Fakat Kemal Bey, miitarekeden sonra Ermenilere zuliim yaptigi
iddiasiyla isgalci Ingiliz ve Fransiz makamlarinin baskisi ve
donemin isbirlikgilerinin iftiralariyla,

10 Nisan 1919 tarihinde Istanbul Beyazit Meydani'nda
asilarak idam edilmigtir.

Kemal Bey'e, Atatiirk'iin talimatiyla 14 Ekim 1922 tarihinde
TBMM tarafindan MILLI SEHIT unvani verilmistir.

Kemal Bey’in son sozlerinden:
“Tiirk milleti ebediyen yasayacak,
Miisliimanlik asla zeval bulmayacaktir.
Fertler oliir, millet yasar.”
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