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Temyiz Eden (Davaci) : Turk Egitim-Sen u
Vekili : Av. Hatice Avtekin fc * t k
Talatpasa Bulvart No:160 K:6- Cebeci/ANKARA *! s VY

Karsi Taraf (Davali) : Mili Egitim Bakanh§l - ANKARA
Vekili : Hukuk Musaviri Saadet Yildirnm - Ayni adreste
istemin Ozeti : Ankara 2. idare Mahkemesinin 09/09/2014 gunld, E:2014/1462, K:2014/929

sayil israr kararinin, davaci tarafindan temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti . idare Mahkemesince verilen israr kararinin usul ve hukuka uygun
bulundugu ve temyiz dilekgesinde ©ne sirilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddedilmesi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Fuat Kara

Dusuncesi [ Temyiz isteminin reddi ile Mahkeme kararinin onanmasi gerektigi

dusundlmektedir.

TURK MILLETiI ADINA

Hukim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gortsaldi:

Dava; davali idare tarafindan 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 76. maddesi uyarinca okul
ve kurum muaduarliklerine yapilan bitin atamalarin iptal edilmesi istemiyle yapilan 08/05/2009 gunli
basvurunun cevap verilmeyerek zimnen reddine iligkin islemin iptali istemiyle agilmistir.

Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 03/03/2010 gunlii, E:2010/280, K:2010/296 sayil karariyla; 2577
sayill idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 14/3-g maddesinde, dilekgelerin 3 ve 5. madde hiikiimlerine uygun
duzenlenip dizenlenmedigi yoénunden ilk incelemeye tabi tutulacagi, 15/1-d maddesinde; 14. maddenin “3/g
bendinde yazili halde otuzgin icinde 3 ve 5 inci maddelere uygun sekilde yeniden diizenlenmek veya
noksanlari tamamlanmak...lizere dilekcelerin reddine” karar verileceg@i, ayni maddenin 5. fikrasinda ise; “1
inci fikranin (d) bendine gore dilek¢enin reddedilmesi Gzerine, yeniden verilen dilekgelerde ayni yanlisliklar
yapildi§i takdirde dava reddedilir.” hikminin yer aldigi; dosyanin incelenmesinden; daval idarece 2009
yili Ocak-Mayis doneminde cesitli tarinlerde Ulke genelindeki pek ¢ok il ve ilgcedeki kurum ydneticiliklerine
bakan onayi ile atamalar yapildigi, davaci sendikanin 06/05/2009 tarihinde davali idareye basvurarak s6z
konusu atamalar hakkinda bilgi istemesi lGzerine, atamalara iliskin bir liste diizenlenerek 09/06/2009 gunld,
51086 sayili yazi ekinde davaci sendikaya bildirildigi, bu arada 08/05/2009 giinlii yapilan basvuruyla da 657
saylll Kanun 76. maddesi uyarinca okul ve kurum midurliklerine yapilan bltun atamalarin iptalinin
istenildigi, s6z konusu basvurunun cevap verilmeyerek zimnen reddi Uzerine, belirtilen listede yer alan
atama islemlerinin iptal edilerek geri alinmasi isteminin zimnen reddine iliskin islemin iptali istemiyle
Mahkemelerinin 2009/1606 esasinda agilan dava sonucunda verilen 20/01/2010 gunli, K:2010/35 sayili
kararla; davaci sendika tarafindan davali idarece geri alinmak suretiyle iptali istenen atama islemlerinin
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bireysel nitelikte idari islemler oldugu, bu islemlerin her birinin tlkenin ¢esitli yerIerindife')ig('jrevpyapmakta dla\n
kamu gorevlileri ile ilgili oldugu, 2577 sayili Yasanin 33/1. maddesi uyarinca kamu gorevlilerinin atanmasi/
ile ilgili davalarin gérim ve ¢6zUm vyetkisinin kamu gorevlisinin eski ya da yeni gtﬂ')rev‘yerfi idare

Mahkemesine ait oldugu ve ayni konuda (lke genelinde acilmis ¢ok sayida dava oldugunun bilindigi

belirtilerek, “Bu dogrultuda ilgililer hakkindaki bireysel nitelikli atama islemlerinin geri alinmak suretiyle iptali
yoninde toplu olarak bir basvuruda bulunulabilecek olmakla birlikte, bu istemin reddine yonelik islem tek bir
islem olsa dahi geri alinmasi istenilen ve toplam sayisi 1009’a ulasan her bir atama islemiyle ilgili olarak ayri
ayri dava acilmasi gerektigi sonucuna variimistir. Ote yandan islemlerin bireysel niteligi dikkate alindiginda
acilacak her bir dava icin davaci sendikaya Uyeleri tarafindan 6zel bir yetki verilmesi gerekmektedir. Her ne
kadar davaci sendika tarafindan dava dosyasina cesitli yetki belgeleri sunulmus ise de; bunlar acgilacak her
bir dava dilekgesine ilgisi belirtiimek suretiyle eklenmeli ve dava ilgili tyeyi temsilen acilmalidir." gerekgesi

ile 2577 sayili Kanunun degisik 5.maddesine uygun olmayan dava dilekgesinin ayni Kanunun

15.maddesinin 1/d bendi uyarinca, bu kararin bildirim tarihinden itibaren otuz gin iginde her bir talep
hakkinda ayri ayri dava agcmakta serbest olmak Uzere reddine ve ayni yanlisliklarin yapiimasi durumunda
davanin reddedilecegi hususunun davaciya bildirilmesine karar verildigi; buna karsilik, yenilenen dilek¢ede
Mahkemelerinin yukarida anilan dilekge ret kararinda belirtilen sekilde her bir atama islemine karsi ayri ayri
dava aciimasi yerine ©dnceki dilekgenin tekrarlanmasi yoluna gidildigi ve usul ekonomisi ilkesi gerekce
gosterilerek tek dilekge ile ayni zimni ret isleminin iptalinin istenildigi; diger taraftan, idarece temyiz
asamasinda dosyaya sunulan bilgi ve belgelerden, s6z konusu atamalar ile ilgili olarak yerel mahkemelerde

bireysel olarak agilan davalar sonucunda 336 egitim kurumu yoéneticisi lehine karar verildigi ve bu kararlar
dogrultusunda yeniden atama islemleri gerceklestirildigi; bu itibarla, dilekge ret karari Uzerine yeniden

verilen dilekcede de ayni yanlisliklarin tekrarlandi§i gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Anilan karar, Danistay ikinci Dairesinin 18/06/2013 ginlt, E:2010/1997, K:2013/3978 sayih
karariyla; 2577 sayili idari Yargilama Usulti Kanunu'nun "Ayni dilekge ile dava acilabilecek haller" baglkli
4001 sayih Kanun'un 3. maddesiyle degisik 5. maddesinde; "Her idari islem aleyhine ayri ayri dava agcllir.
Ancak, aralarinda maddi veya hukuki yonden baglihk yada sebep-sonug iligskisi bulunan birden fazla isleme
karsi bir dilekce ile de dava acilabilir. Birden fazla sahsin misterek dilekge ile dava acabilmesi icin
davacilarin hak veya menfaatlerinde istirak bulunmasi ve davaya yol acan maddi olay veya hukuki
sebeplerin ayni olmasi gerekir." hilkkmuine yer verildigi; bu dizenlemeler ¢ercevesinde, kural olarak her idari
islem aleyhine ayri ayri dava acilmasi gerektigi, davaci sendikanin basvuru dilekcesinde 657 sayili
Kanun'un 76. maddesi uyarinca okul ve kurum midurliklerine yapilan biitiin atamalarin iptalinin istenildigi,
dava dilek¢esinde de, yapilan basvurunun zimnen reddine iliskin tek bir islemin iptalinin talep edildigi
dikkate alindiinda, iptali istenilen birden fazla islemin varlifindan s6z etmenin mumkin olmadigi; bu
durumda, 2577 sayill idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 15/5. maddesi uyarinca davanin reddine
hiikmedilmesine iliskin idare Mahkemesi kararinda usul hikimlerine uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle
bozulmus ise de; idare Mahkemesi, bozma kararina uymayarak davanin reddi yolundaki ilk kararinda israr
etmigtir.

Davacl, Ankara 2. idare Mahkemesinin 09/09/2014 gunlii, E:2014/1462, K.2014/929 sayili israr
kararini temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Ayni dilekce ile dava agilabilecek haller" baslikli

4001 sayili Kanun'un 3. maddesiyle degisik 5. maddesinde;
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"1. Her idari islem aleyhine ayri ayri dava acilir. Ancak, aralarinda maddi veya hukuki yénden

baghlik yada sebep-sonug iliskisi bulunan birden fazla isleme karsi bir dilekce ile de dava acilabilir.

2. Birden fazla sahsin musterek dilekce ile dava .acabilmesi icin davacilarin hak veya
menfaatlerinde istirak bulunmasi ve davaya yol acan maddi olay veya hukuki sebeplerin ayni olmasi
gerekir." hilkmune yer verilmigtir.

Dosyanin incelenmesinden; davali idarece 2009 yi Ocak-Mayis déneminde cesitli tarihlerde ulke
genelindeki pek cok il ve ilgedeki kurum yoneticiliklerine bakan onayl ile atamalar yapildigi, davaci
sendikanin 06/05/2009 tarihinde davali idareye basvurarak s6z konusu atamalar hakkinda bilgi istemesi
Uzerine atamalara iliskin bir liste diizenlenerek 09/06/2009 gunli, 51086 sayili yazi ekinde davaci sendikaya
bildirildigi, bu arada 08/05/2009 giinu yapilan basvuruyla da, yapilan atamalar dncesinde duyuru yapilmak
suretiyle s6z konusu pozisyonlara atanma konusunda talep toplanmadigl ve atama onaylarinin yetkisiz kisi
tarafindan imzalandi§i nedenleriyle 657 sayili Kanun'un 76. maddesi uyarinca okul ve kurum midurliklerine
yapilan bitin atamalarin iptalinin istenildigi, s6z konusu basvurunun cevap verilmeyerek zimnen reddi

Uzerine bakilmakta olan davanin acildi§i anlasiimaktadir.

Olayda, davacinin 08/05/2009 gunli yapilan basvurusunda, dava konusu iglemin iptali igin ileri
surdudl iddialar g6z 6niine alindiginda, tek bir islemin dava konusu edildi§i sonucuna varildigindan, 2577
sayill idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/5. maddesi uyarinca davanin reddine hikmedilmesine iligkin
idare Mahkemesi kararinda yasal isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kabuliine, Ankara 2. idare Mahkemesinin
09/09/2014 giinli, E:2014/1462, K:2014/929 sayili israr kararinin BOZULMASINA, dosyanin anilan idare

Mahkemesine gonderilmesine, kararin teblig tarihini izleyen 15 (onbes) gin icinde karar dizeltme yolu agik
olmak lUzere, 23/12/2015 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Namik Kemal Niiket ibrahim Nurben Nalan
ERGANI YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU OMERBAS TERZI
Uye _[Jye Uye Uye Uye
Ali Ih_san Ibrahim Vahit Hasan Prof. Dr. Bilent
SAHIN ALIUSTA BEKTAS GUZELER OLCAY
Uye Uye Uye Uye Uye
Abdulkadir Yalgin ' Dog. Dr. Seiami Ahmet Turgay Tuncay
ATALIK EKMEKCI DEMIRKOL ARSLAN VARLI

Uye Uye

Ogl:IZ Bilge

YAGLICI APAYDIN
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