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ISTEMIN OZETI . islahiye ilgesi, Fikret Oztiirk Ilkokulu'nda okul miidiird
olarak gorev yapmakta iken 652 sayili KHK'nin Gegici 10/8.maddesi uyarinca bu girevi sona eren
davaciin Milli Egitim Bakanligina Bagh Egitim Kurumlan Yéneticilerinin Girevlendirilmelerine
iliskin Yonetmeligin ekinde yer alan "Gorev Sireleri Uzaulacak Egitim Kurumu Miudiirleri
Degerlendirme Formu" geregince yapilan degerlendirme sonucunda basarisiz sayilmasina iliskin
islemin iptali istemivle agilan davada Gaziantep 2. Idare Mahkemesi'nin 19.12.2014 tarih ve
E:2014/1041 sayil karan ile verilen viriitmenin durdurulmas karan {izerine yeniden yapilan
degerlendirme sonucu davacimin 64.25 puanla basanisiz sayilmasina iliskin isleme karsi agilan
davada yine Gaziantep 2. idare Mahkemesi'nin 14/10/2015 tarih ve E:2015/245 sayih karan ile
verilen yiiriitmenin durdurulmasi karar  {izerine iigiincti defa yapilan yeniden degerlendirme
sonucunda 74,68 puanla basarisiz sayilmasima iligkin islemin ve bu sebeple miidiir olarak gorev
yapugi Fikret Oztiirk [lkokulu'ndaki gérev siiresinin  uzatilmamas: isleminin; yiirlitmesinin
durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

GAZIANTEP VALILiGi VE iISLAHIYE KAYMAKAMLIGI'NIN

SAVUNMASININ OZETi ____ : 06/10/2015 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirliige
giren Milli Egitim Bakanhg Egitim Kurumlari Yoneticilerinin Gérevlendirilmelerine Dair
Yonetmelik ile uyusmazhk konusu degerlendirmeye esas alman Yonetmeligin yiirtrlikten
kaldinldigi, bahse konu Yonetmelik degisikligi nedeniyle bakilmakta olan davamin konusuz
kaldigi, davact hakkinda Mahkeme karar uyarinca yeniden degerlendirme yapildigi, dava konusu
degerlendirmenin okulda gorev yapan dgretmenler. okul aile birligi bagkan ve baskan yardimeist ve
dgrenci meclisi baskami tarafindan yapildigi, degerlendirme sonucu 74,68 puan verilerek basarisiz
sayilan davacimin gérev siiresinin uzatlmamasinda hukuka aykinhk bulunmadigy ileri siiriilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Gaziantep 1. idare Mahﬁkﬁmgsi'nce 15in geregi gorisildii:
652 sayth Milli Egitim Bakanhgmin  Teskilat Ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
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Kararnamenin 37. maddesinin 8. fikrasinda; Okul ve Kurum Miidiirlerinin, il Milli Egitim
Mildiiriiniin teklifi tizerine, Miidir Basyardimcisi ve Yardimcilarmin ise Okul veya Kurum
Miidiiriiniin inhas1 ve il Milli Egitim Midiriiniin teklifi iizerine Vali tarafindan dort yilhgina
gorevlendirilecegi, bu gorevlendirmelerin siire tamamlanmadan sonlandirilmasi, siiresi dolanlarin
yeniden gorevlendirilmesi ile bu fikranin uygulanmasina iligkin diger usul ve esaslann
yonetmelikle diizenlenecegi hiikmii yer almistir.

Milli Egitim Bakanhgna Bagh Egitim Kurumlan Yoneticilerinin Géorevlendirilmelerine
iliskin Yonetmeligin 10. maddesinde; Yoneticilerin dort yilhigina gorevlendirilecefi, aym unvanla
ayni egitim kurumunda sekiz yildan fazla siireyle yonetici olarak gérev yapilamayacag,
bulunduklan egitim kurumunda ayni unvanla dért yildan fazla sekiz yildan az gorev yapanlardan
ayni egitim kurumuna yonetici olarak gorevlendirilenlerin gérevlerinin, sekiz yilin doldugu tarih
itibariyla bu Yonetmelikte ongoriildugi sekilde sonlandirilaca@, yoneticilik gdrev siiresi
uzatilmayanlardan yeniden gérevlendirilmek isteginde bulunanlarin, aym gorevlendirme donemiyle
simirh olmak iizere, en son gorev yaptiklan egitim kurumlannda gérevlendirilemeyecegi hiiktimleri
yer almug, 15. maddesinde; Gorev siirelerinin uzatilmasini isteyen miidiirlerin elektronik ortamda
basvuruda bulunacag, Midiirliikte dort yillik gorev siiresini dolduranlar ile gorev yaptiklari egitim
kurumunda sekiz yillik gorev siiresini dolduran miidiirlerin, Ek-1'de yer alan Gorev Siireleri
Uzatilacak Egitim Kurumu Miidiirleri Degerlendirme Formu iizerinden degerlendirilecegi
diizenlenmis, 16. maddesinde; Dort yilhik gorev siiresi sona eren miidiirlerden halen gorev
yapmakta olduklar egitim kurumundaki gorevlerinin uzatilmasi igin bagvuruda bulunanlarin gorev
siirelerinin, Ek-1'de ver alan Form iizerinden yapilan degerlendirme sonucunda 100 iizerinden 75
ve daha iistii puan almalan halinde, il milli egitim miidiiriiniin teklifi Gzerine valinin onay: ile
uzatilacagi, gecigi 4. maddesinde ise; Bu Yonetmeligin yayim tarihinde miidiirliikte dort yilhk
giirev siiresini dolduran egitim kurumu miidiirlerinin Ek-1'de yer alan Form iizerinden yapilacak
degerlendirme islemlerinin, 15. maddenin ikinci fikrasinda belirtilen siire sinirlamasina tabi
olmaksizin 10, maddenin onuncu fikras: kapsaminda Bakanlik¢a belirlenecek ydnetici
gorevlendirmeleri takviminde belirtilecek tarihler arasinda yapilacag: hiikiimleri yer almaktadr.

Yukanda amlan Yonetmelik ile, dort yilhk gorev siireleri dolan efitim kurumu
miidiirlerinin, gorev siirelerinin uzatilmasinda, yonetmelik ekinde yer alan Gérev Siireleri
Uzatlacak Egitim Kurumu Miidirleri Degerlendirme: Formu iizerinden degerlendirilmeye tabi
tutulacag) diizenlenmis, bu degerlendirme formunda yer alan kriterlerin, ilge milli egitim midiird,
ilce milli egitim midiirliigiinde gérev yapan iki sube miidiirii, egitim kurumunda gorev yapan en
kidemli ve kidemi en az olan 6@retmenler, Ggretmenler kurulunca segilen iki dgretmen, okul aile
birligi bagskani ve baskan yardimcisi, 6grenci meclisi bagkam tarafindan evet yada hayir ile
doldurularak de@erlendirme vapilmasi, evet ile doldurulan kriterlerin karsihfinda yer alan
puanlarin toplanmasi, hayir ile doldurulan kriterlere puan verilmemesi suretiyle olusan toplam

puana gire 75 ve iizeri puan alanlarin basarih sayilacagi, bu puanin alunda kalanlarin ise basansiz
saytlacag diizenlenmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; islahiye ilgesi, Fikret Oztiirk ilkokulu'nda miidiir olarak
gbrev yapan davaciun, gdrev siiresinin uzatilmasiyla ilgili olarak 2014 yih Agustos ayinda
diizenlenen degerlendirme formunda 50,41 puan verilerek basansiz sayihp gorev siiresinin
uzatilmadi@i, bahse konu isleme karsi agilan davada Gaziantep 2. idare Mahkemesi'nin 19/12/2014
tarih ve E: 2014/1041 sayili karanyla yiiriitmeyi durdurma karan verilmesi fizerine davac
hakkinda yeniden bir degerlendirme vyapilgrak “daygciya bu kez 64,25 puan verilerek basansiz
sayildig, anilan isleme karsi apllan dav ﬁziﬁ%ﬂam Mahkemesi'nin 07/07/2015 tarih ve
E: 2015/245 sayih karanyla "llk degerlendirmeye \{%rs agulan davada verilen yiiriitmeyi durdurma
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karari uyarinca, yeniden yapilacak degerlendirmede yalmzca "hayir" olarak degerlendirilen
kisimlar acisindan degerlendirme yapilmast, buna iliskin somut bilgi, belge ve verinin biitiin
agikhigivla ortaya konulmas, ve fakat, daha once "ovet" olarak degerlendirilen kisimlar agisindan
olumsuz degerlendirme yapilacak ise buna iliskin somut bilgi, belge ve verinin biitiin acikhgiyla
ortaya konulmas: gerekirken, bu kez daha dnce "evet" olarak degerlendirilmis kriterlerin bir
kismimin "hayir" seklinde bir degerlendirmeye cevrildigi ve Mahkememizin 20/06/2015 tarihli ara
karari ile istenilmesine ragmen buna iliskin  somut herhangi bir bilgi ve belgenin ortaya
konulamadig, dolayisiyla mahkeme kararindan sonra yapilan degerlendirme sonucu diizenlenen
degerlendirme formunun objektif esaslara uygun olarak diizenlenmedigi anlagidigindan,
viiriitmenin durdurulmas: kararinda belirtilen gerekgelere aykiri olarak baska bir deyisle yarg
kararimt etkisiz birakma sonucunu doguracak nitelikte tesis edilen dava konusu islemlerde hak
arama Gzgiirliigiine, hukuki givenlik ve hukuk devieti ilkelerine dolayisivla hukuka uyarlik
goriilmedigi" gerekgesiyle yriitmeyi durdurma karar verildigi, bakilmakta olan davamin ise
Gaziantep 2. idare Mahkemesi'nin 07/07/2015 tarih ve E: 2015/245 sayili karari sonrasi davacinin
yeniden degerledirmeye tabi tutulmasi ve bahse konu degerlendirmede bagarisiz sayilmas:
nedeniyle gorev siiresinin uzatiimamasina iligkin islemlerin iptali istemiyle agildif goriilmektedir.

Anayasa'min 2. maddesinde sayilan Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin temel nitelikleri arasinda yer
alan hukuk devleti ilkesi, hukuku biitiin Devlet organlarina egemen kilarak onlan hukukun Gstin
kurallariyla baglamayi ve biitiin eylem ve islemlerini yargi denetimine agik hale getirmeyi ifade
etmektedir. Bu anlamda hukuk devleti ilkesi, yarg: kararlanmn goriiniigte ve seklen degil, dziine
uygun olarak ve geregince uygulanmasinin da teminatidir. Nitekim, yarg1 kararlarimin uygulanmasi
ve yargi kararlanna uyma zorunlulugu, bireylerin hak arama ozgirlikleri ile de birebir
baglantihdir. Su halde, yargi makamlarinca verilen kararlarin uygulamp uygulanmamasi konusunda
idare herhangi bir takdir yetkisine sahip olmadigi gibi, verilen kararlar gerekgesiyle birlikte
uygulamak zorundadr. . .

Bu asamada iistiinde durulmasi gereken husus; mahkeme kararimn dogru uygulanmasidir,
Gergekten Avrupa Insan Haklan Mahkemesinin ¢ogu kararlarinda da deginildigi dizere; bir yargi
kararmin uygulanma zorunlulugu kararin hiikiim fikrasiyla simrh olmamakta ve kararin esasina da
ayni sekilde sayg: gosterilmek ve uygulanmak zorunda oldugu kabul edilmektedir. (Nitescu karar,
§ 34; Zazanis ve digerleri-Yunanistan davasi, No. 68138/01, § 36, 18 Kasim 2004)

Dava konusu olayda, davaci hakkinda yapilan ikinci degerlendirmeye iliskin, yukanda yer
verilen Mahkeme kararinin gerekgesinde; daha dnce "evet" olarak degerlendirilmis olan kriterlerin
ikinci degerlendirmede "hayir" seklinde bir degerlendirmeye gevrilmek suretiyle yargi kararini
ctkisiz birakma sonucunu doguracak nitelikte islem tesis edildigi hususuna agik¢a yer verildigi
dikkate alindiginda, amlan karar uyaninca davacimin yeni bir degerlendirmeye tabi tutulmaksizin
basanili kabul edilerek gorev siiresinin uzatilmasi gerektigi sonucuna varildigindan, davacinin
iigiincti defa degerlendirmeye tabi tutulmasina ve bu degerlendirmede basansiz sayildigindan
bahisle gorev siiresinin uzatilmamasina iliskin dava konusu islemlerde hukuka uyarhk
bulunmamaktadir.

Ote yandan, dava konusu islemler nedeniyle davacinin gérevi ve gorev yerinin de@isecegi,
bu degisikliklerin zincirleme sekilde il diizeyinde diger gbrev ve gorev yeri belirlemelerini
etkileyecegi dikkate alindifinda, dava konusu islemin: uygulanmasi halinde telafisi giic ve
imkansiz zararlar dogurabilecedi anlagiimistir.

Agiklanan nedenlerle; hukuka aykgeh@idgik olan dava konusu islemlerin uygulanmas:
halinde telafisi gilg zararlar dogabilecegifiden 2577.Sayih Kanunun 27.maddesi uyarinca teminat
alinmaksizin  yiirfitiilmesinin  durduru ﬁma‘ﬁ,’k@mnn tebliginden itibaren 7 giin igerisinde
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Gaziantep Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak iizere, 25/12/2015 tarihinde
oveokluguyla karar verildi.

Baskan Uye Uye
ABDULLAH KAHRAMAN AHMET CAMBOLAT OMER GOKKAYA
04894 101525 119367
b4
X-KARSI OY:

2577 sayili Yasanin 27. maddesinin 2. fikrasinda "(Degisik: 2/7/2012 - 6352/57 md.)
Damstay veya idari mahkemeler, idari islemin uygulanmas: halinde telafisi giic veya imkinsiz
zararlarin dogmasi ve idari islemin agik¢a hukuka aykin olmasi sartlanmin birlikte gerceklesmesi
durumunda, davah idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siiresi gegtikten sonra gerekge
gostererek yiiriitmenin durdurulmasina karar verebilirler. Uygulanmakla etkisi titkkenecek olan idari
islemlerin  yiiriitilmesi, savunma alindiktan sonra yeniden karar verilmek iizere, idarenin
savunmas: alinmaksizin da durdurulabilir. (Ek ciimle: 21/2/2014-6526/17 md.) Ancak, kamu
gorevlileri hakkinda tesis edilen atama, naklen atama, gorev ve unvan degisikligi, gecici veya
siirekli gbrevlendirmelere iliskin idari islemler, uygulanmakla etkisi tilkenecck olan idari
islemlerden sayilmaz.Yiirtitmenin durdurulmasi kararlarinda idari islemin hangi gerekeelerle
hukuka agik¢a aykin oldugu ve islemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi giic veya imkénsiz
zararlarin neler oldugunun belirtilmesi zorunludur...." hilkmiine, aym1 maddenin 3. fikrasinda ise
"(Ek fikra: 02/07/2012-6352 S.K./57.md.) Dava dilekgesi ve eklerinden viiriitmenin durdurulmas:
isteminin  yerinde olmadigi anlagilrsa, davali idarenin  savunmasi alinmaksizin  istem
reddedilebilir." hiikmiine yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden, olayda yukanda amilan kanun hilkmiinde Sngoriilen sartlarin
birlikte gergeklesmedigi anlagildigindan, yiiriitmenin durdurulmas: isteminin reddine karar
verilmesi gerektigi goriisiiyle gogunlugun aksi yondeki kararina katilmiyorum.

Baskan
ABDULLAH KAHRAMAN
04894
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