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VERILEN KARARA ITIRAZ EDEN (DAVACI): !

VEKILI : AV. GONCA SAMANCI
(E-Tebligat Adresi)

KARSI TARAFLAR (DAVALILAR) : 1- MILLI EGITIM BAKANLIGI
2- VALILIGI

VEKILI t AV,

(E-Tebligat Adresi)

ISTEMIN OZETI : Davac tarafindan, sozlesmeli 6gretmenlik sozli
sinav sonucunda tarafina 82 puan verilmesine iliskin isleme yapilan itirazin reddine dair

tarihli, ~ say1l1 islemin ve anilan islem nedeniyle kontenjan digindan kalmasi
sonucu atamasinin yapilmamasina dair islemin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle agilan
davada; yiiriitmenin durdurulmasi isteminin reddi yoniinde Ankara 12. Idare Mahkemesince
verilen 26/02/2025 giin ve E:2024/2147 sayili kararin kaldirilmasi ve yiirlitmenin durdurulmasi
isteminin kabuliine karar verilmesi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 3. [dari Dava Dairesince dava dosyasi
incelenerek geregi goristildii :

Dava; davaci tarafindan, sozlesmeli dgretmenlik sozlii sinav sonucunda tarafina 82 puan
verilmesine iliskin isleme yapilan itirazin reddine dair . tarihli, say1l islemin
ve anilan islem nedeniyle kontenjan disindan kalmasi sonucu atamasinin yapilmamasina dair
islemin iptali ve yiirlitmenin durdurulmasi istemiyle agilmigtir.

Sozlesmeli Ogretmen Istihdamina Iliskin Yénetmeligin "Sozli sinav komisyonunun
olusumu" baslkl 9. maddesinde; "1) Sozlii sinav komisyonu; Bakan veya gorevlendirecegi birim
amiri tarafindan Bakanlik merkez ve tasra teskilatinda sube miidiirii ve iistii unvanli kadrolarda
gorev yapan personel arasindan belirlenen bir bagkan, iki asil ve ihtiyag duyuldugunda
degerlendirilmek {izere iki yedek iiyeden olusur. Yedek Uyeler, sinav merkezlerinde olusturulan
yedek iiye havuzundan goérevlendirilir. Ihtiyag duyulmas: halinde iiyelerden biri, Bakanlik¢a,
ogretmen aday1 yetistiren yiiksekogretim kurumlarinda gorev yapan ogretim tiyeleri arasindan
belirlenebilir.

(2) Sozlii stnav komisyonu, {iye tam sayist ile toplanir. Asil tiyenin bulunmadig1 toplantiya
Komisyon baskamimin gagrist iizerine yedek iiye katilir. Basari puani, her iiyenin verdigi puanin
aritmetik ortalamasi alinarak hesaplanir.

(3) Gerek goriilmesi halinde ayni usulle birden fazla s6zlii sinav komisyonu kurulabilir..."

hitkmii, "S6zlii smav komisyonunun gorevleri" bashkli 10.maddesinde; "(1) Sézlii sinav
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komisyonunun gorevleri sunlardir:

a) Sozlii savlari, 11 inci maddede belirtilen konulardan Bakanlik¢a hazirlanan ve sinav
merkezlerine gonderilen sorular iizerinden yapmak ve degerlendirmek.

b) Sozlii siava iligkin itirazlar1 sonuglandirmak.

¢) Sozlii sinava iliskin diger is ve islemlerin yiriitilmesini saglamak." hiikmi, "S&zlii sinav
konulari ve agirliklar1" bashkli 11. maddesinde; "(1) Sozlii sinav konulari ve agirliklart sunlardir:

a) Egitim bilimleri ve genel kiiltiir: %20,

b) Bir konuyu kavrayip 6zetleme, ifade yetenegi ve muhakeme giicti: %20,

¢) Iletisim becerileri, dzgiiveni ve ikna kabiliyeti: %20,

¢) Bilimsel ve teknolojik gelismelere agikligi: %20,

d) Topluluk 6niinde temsil yetenegi ve egitimcilik nitelikleri: %20." hiikmii, "Sozlii sinav"
baslikli 12. maddesinde; "(1) KPSS sonucunda her alan igin olusan puan siralamasina gore en
yiiksek puan alandan baglamak izere, alanlar igin belirlenen kontenjan sayisinin ii¢ kat1 aday sozlii
stnava ¢agrilir. Son siradaki adayla ayni puana sahip olan adaylar da sozlil sinava gagrilir.

(2) Sozlii sinav, Bakanlik¢a sozlii simav komisyonu olusturulmasi dngoriilen sozli sinav
merkezlerinde yapilir.

(3) Sozlii sinava girmek isteyenler, tercihleri de dikkate alinarak belirlenen s6zlii sinav
merkezlerinden birinde sdzlii sinava alinir.

(4) Sozlesmeli 6gretmenlife atama igin yapilacak sozlii sinava katilmaya hak kazanan
adaylar, sozlii smav komisyonunca yiiz tam puan lizerinden degerlendirilir. S6zlii sinavda 60 ve
iizerinde puan alanlar basarili sayilir ve sozlesmeli ogretmenlige atanmak tlizere tercih yapma
hakkina sahip olur." hiikkmiine yer verilmistir.

S6zlii sinavda basarisiz sayilma igleminin, diger tiim idari islemlerin yargisal denetiminde
oldugu gibi yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden yargisal denetiminin yapilmasi esastir.
idari islemin yetki, sekil gibi salt usule iliskin unsurlari ile sinirli olarak yapilacak bir yargisal
denetim, hukuk devleti ilkesinin sagladig: giivenceyi temin etmeyecektir.

Bu itibarla, davacinin girdigi sozlil sinav éncesinde, sinav komisyonunca sinavda sorulacak
sorularin  ®nceden hazirlanmasi ve tutanaga baglanmasi, her adaya sorulan sorularmn kayda
gegirilmesi ve sorulan sorulara adaylarin verdigi yanitlara hangi komisyon tiyesince, hangi notun
takdir edildiginin tutanakta gosterilmesi, bdylece sozlii siavin nesnel olarak yapilmasi ve yargisal
denetimin tiim unsurlariyla gergeklestirilmesi saglanmalidir.

Uyusmazlik konusu olayda, davacimin sézlii sinavda basarisiz sayilmasina iligkin islemin
dayanag olan sozlii stnav komisyonu bagkani ve Ulyelerince verilmis puanlara iligkin tutanak ve
sinav sonuglarina iligkin tiim bilgi ve belgelerin incelenmesinden; Sozlesmeli Ogretmen
istihdamina Iligkin Yonetmeligin 9. maddesine uygun bir sekilde sozIlii sinav komisyonunun
olusturuldugu, davactya dnceden hazirlanan sorular arasindan kura yoluyla gektirilen sorularin
soruldugu goriilmekle birlikte, Yonetmeligin 11. maddesi uyarinca, her bir komisyon tiyesi
tarafindan ayn ayri doldurulan Sozlesmeli Ogretmen Alimi Sozlii Smav Degerlendirme Formunda
komisyon bagkani tarafindan diizenlenen tutanakta "[letisim Becerileri, Ozgiiveni Ve Ikna
Kabiliyeti" kriteri igin belirlenen ve (0-5)puan degeri belirtilen 4 adet alt kritere sirastyla (4-5-5-5)
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olacak sekilde puanlama yapildigi, anilan bdliim igin puan toplaminin (19) olmasina ragmen (17)
olarak yazildig1, bu puanlamaya bagli olarak toplam puanin (85) olarak hesaplanmasi gerekirken 83
puan olarak hesaplandigi, yapilan puanlamada hesaplama hatasinin oldugu, dolayisiyla davaciya ait
Komisyon Degerlendirme Formunda davaciuin toplam puanmin da yanhs hesaplandig
anlasiimaktadir.

Bu durumda, davacinin sozlii smav puan degerlendirmesine iligskin olarak komisyon
tiyelerinden biri tarafindan diizenlenen tutanakta yanlis hesaplama sonucu verilen toplam puaninin
hatali olmasi, bu durumun davacinin sézlii smav genel puan ortalamasi ve sozlesmeli 6gretmenlik
kadrosu ve atanmasina etki eder nitelikte bulunmasi karsisinda, objektif olarak yapilmadigi
sonucuna varilan davacinin sozlii smav isleminde, dolayisiyla dava konusu islemlerde hukuka
uyarlik, aksi kabulden hareketle alinan itiraza konu idare mahkemesi kararinda ise hukuki isabet
bulunmadigi sonucuna variimistir.

Ote yandan bu karar, davacinin dogrudan sézlii sinavda basarili oldugu anlamina gelmeyip,
yukarida belirtilen husus dikkate alinarak yeniden yapilacak sozlii sinav sonucunda ortaya ¢ikacak
olan degerlendirme ve puana gore davaci hakkinda islem tesis edilmesi ve atanip atanamayacagina
karar verilmesi gerektigi agiktir.

Aciklanan nedenlerle, davact itirazinin kabuliine, itiraza konu idare mahkemesi kararinin
kaldirilmasina, hukuka aykirilig1 agik olan dava konusu islemin uygulanmas: halinde telafisi gii¢
zararlar dogabileceginden, dava sonuna kadar ve teminat aranmaksizin, 2577 say1l Idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 27. maddesi uyarinca yiiriitmesinin durdurulmasina, 10/04/2025 tarihinde oy
birligiyle kesin olarak karar verildi.

Baskan Uye Uye




