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YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) :
VEKILI : Av. Dilek ATAK
-UETS]| ]
KARSI TARAF (DAVALI) : Milli Egitim Bakanhigi -UETS[. ]
VEKILI :Av. - Ayni yerde
ISTEMIN OZETI : Kamu Personeli Segme Snavindan 82,63 puan alarak,
sozlesmeli 6gretmen alimi kapsaminda kontenjani olarak ilan edilen
bransi i¢in miiracaat eden ve ilinde 12.07.2024 tarihinde yapilan sézlii stnavda 82,98 puan

takdir edilmesi sonucunda kontenjan dis1 kalan davaci tarafindan, sozlii smav puanina kars1 yaptig
itirazin reddine iligkin islem ve atama kontenjaninda yer almadig1 i¢in atanamamasina iliskin islemin;
not takdirinin objektif olarak yapilmadigi, gbzleme dayali olarak yapilan degerlendirmelerin somut
nedenlerinin ortaya konulmadig ileri siiriilerek iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Dava konusu islemin hukuka ve mevzuata aykir1 bir yon
tasimadigi, davacinin mevzuat hiikiimleri kapsaminda olusturulan miilakat komisyonu iiyeleri
tarafindan, 6nceden hazirlanan sorular ger¢evesinde sinava tabi tutuldugu, sozlii snavda kamera kaydi
almarak ve adaym verdigi cevaplar el yazisiyla tutanaga gecirildigi, her bir komisyon iiyesinin
adaylar1 ayr1 ayr1 puanlayarak degerlendirme yaptigi, sinav siirecinin mevzuata ve usule uygun
sekilde yiiriitiildiigii belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 14. Idare Mahkemesince dava dosyasi incelenerek yiiriitmenin
durdurulmasi istemi hakkinda isin geregi goriisiildii:

Dava; Kamu Personeli Se¢gme Smavindan 82,63 puan alarak, sozlesmeli 6gretmen alimi
kapsammda kontenjan olarak ilan edilen bransi i¢in miiracaat eden ve

ilinde 12.07.2024 tarihinde yapilan s6zlii smavda 82,98 puan takdir edilmesi sonucunda
kontenjan dis1 kalan davaci tarafindan, s6zlii sinav puanina karsi yaptigi itirazin reddine iligkin islem
ve atama kontenjaninda yer almadigi i¢in atanamamasina iliskin islemin iptali istemiyle agilmistir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda; "Danistay
veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkdnsiz zararlarin
dogmast ve idari iglemin agik¢a hukuka aykiri olmast gartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda,
davali idarenin savunmasit alindiktan veya savunma siiresi gegtikten sonra gerekge gdostererek
yiiriitmenin  durdurulmasina karar verebilecekleri, wuygulanmakla etkisi tiikenecek olan idari
islemlerin yiiriitiilmesinin, savunma alindiktan sonra Yyeniden karar verilmek iizere, idarenin
savunmast alimmaksizin da durdurulabilecegi, yiiriitmenin durdurulmasi kararlarinda idari iglemin
hangi gerekgelerle hukuka agikca aykirt oldugu ve islemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi giic
veya imkdnsiz zararlarin neler oldugunun belirtilmesinin zorunlu oldugu, sadece ilgili kanun
hiikmiiniin  iptali istemiyle Anayasa Mahkemesine basvuruldugu gerekgesiyle yiiriitmenin
durdurulmasi karari verilemeyecegi" hikkme baglanmis bulunmaktadir.

Sozlesmeli Ogretmen Istihdammna iliskin Yénetmeligin "Sozlii smav komisyonunun
olusumu' bashklh 9. maddesinde; "1) Sozlii sinav komisyonu; Bakan veya gorevlendirecegi birim
amiri tarafindan Bakanlik merkez ve tasra teskilatinda sube miidiirii ve iistii unvanl kadrolarda gorev
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yapan personel arasindan belirlenen bir baskan, iki asil ve ihtiya¢ duyuldugunda degerlendirilmek
tizere iki yedek iiyeden olusur. Yedek tiyeler, sinav merkezlerinde olusturulan yedek {iye havuzundan
gorevlendirilir. Thtiya¢ duyulmasi halinde iiyelerden biri, Bakanlikca, 6gretmen aday: yetistiren
yiiksekdgretim kurumlarinda gorev yapan 6gretim iiyeleri arasindan belirlenebilir.

(2) Sozli simav komisyonu, tiye tam sayisi ile toplanir. Asil tiyenin bulunmadigi toplantiya
Komisyon bagkammin ¢agrisi iizerine yedek iiye katilir. Bagar1 puani, her iiyenin verdigi puanm
aritmetik ortalamas1 alinarak hesaplanir.

(3) Gerek goriilmesi halinde ayni usulle birden fazla sozlii sinav komisyonu kurulabilir..."

hiikkmii, "S6zlii sinav komisyonunun gorevleri" bashikli 10.maddesinde; "(1) Sozli sinav
komisyonunun gérevleri sunlardir:

a) Sozlii smavlari, 11 inci maddede belirtilen konulardan Bakanlik¢a hazirlanan ve sinav
merkezlerine gonderilen sorular tizerinden yapmak ve degerlendirmek.

b) Sozlii sinava iliskin itirazlart sonuglandirmak.

¢) Sozlii sinava iligkin diger is ve islemlerin yiiriitilmesini saglamak." hitkmii, "S6zlii smav
konular1 ve agirliklar1" baslikli 11. maddesinde; "(1) Soézlii smav konulart ve agirliklart sunlardir:

a) Egitim bilimleri ve genel kiiltiir: %20,

b) Bir konuyu kavrayip 6zetleme, ifade yetenegi ve muhakeme giicii: %20,

¢) lletisim becerileri, 6zgiiveni ve ikna kabiliyeti: %20,

¢) Bilimsel ve teknolojik gelismelere acikligi: %20,

d) Topluluk 6niinde temsil yetenegi ve egitimeilik nitelikleri: %20." hitkmii, ""Sozlii sinav"
bashkh 12. maddesinde; "(1) KPSS sonucunda her alan igin olusan puan siralamasma gore en
yiiksek puan alandan baslamak iizere, alanlar igin belirlenen kontenjan sayisinin ii¢ kati aday sozli
sinava cagrilir. Son siradaki adayla ayni puana sahip olan adaylar da s6zlii sinava gagrilir.

(2) Sozli sinav, Bakanlik¢a sozlii sinav komisyonu olusturulmasi Ongoriilen sézlii sinav
merkezlerinde yapilir.

(3) Sozlu smmava girmek isteyenler, tercihleri de dikkate almarak belirlenen sozlii sinav
merkezlerinden birinde sozlii sinava alinir.

(4) Sozlesmeli 6gretmenlige atama igin yapilacak sozlii simava katilmaya hak kazanan adaylar,
s6zlii stnav komisyonunca yiiz tam puan tizerinden degerlendirilir. S6zlii sinavda 60 ve lizerinde puan
alanlar basarili sayilir ve sézlesmeli 6gretmenlige atanmak tizere tercih yapma hakkina sahip olur."
hikkmiine yer verilmistir.

Dava dosyasmin incelenmesinden, Kamu Personeli Segme Smavindan 82,63 puan alarak,
sozlesmeli 6gretmen alimi kapsaminda kontenjani olarak ilan edilen
bransi i¢in miiracaat eden ve ilinde 12.07.2024 tarihinde yapilan s6zlii sinavda 82,98 puan
takdir edilmesi sonucunda kontenjan disi kalan davaci tarafindan, sozlii smav puania kars1 yaptig
itirazin reddine iligkin islem ve atama kontenjaninda yer almadigi i¢in atanamamasina iliskin islemin
iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildigr anlasilmaktadir.

Anayasa Mahkemesi 18.05.2011 tarihli ve E:2008/7, K:2011/80 sayil1 kararinda, miilakati;
"bir kiginin davranis ve diigiinceleri iistiine bilgi edinmek amaciyla sorulu cevapli goriisme yapilarak
ilgilinin muhakeme giiciinii, bir konuyu kavrayp ozetleme ve ifade yetenegini, genel ve fiziki
goriiniimiinti, davranis ve tepkilerinin meslege uygunlugunu ve liyakatini, yetenek ve kiiltiiriinii,
cagdasy bilimsel ve teknolojik gelismelere acikligini puan vermek suretiyle degerlendirme yontemi”
olarak tanimlamugtir.

Kamu kurumlari tarafindan yapilan s6zlii sinavlarinda basarisiz sayilma islemlerinin yargisal
denetimin tiim unsurlariyla gergeklestirilebilmesi i¢in, konu ile ilgili yarg: igtihatlar ile de istikrar
kazanan hususlara deginilmesi gerckmekte olup buna gore; sozlii smav Oncesinde, smav
komisyonunca sorulacak sorularin 6nceden hazirlanmasi ve tutanaga baglanmasi, her adaya sorulan
sorularin da tutanaga baglamas1 ve sorulan sorulara adaylarin verdigi yanitlara hangi komisyon
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iiyesince hangi notun takdir edildiginin tutanakta ayri ayr gosterilmesi bunun yaninda adaylara
komisyon bagkan ve iiyelerince verilen notlarn gerekcesinin de ortaya konulmasinin gerektigi, bu
durumun keyfi uygulamalarin 6niine gegilmesi ve bireylerin hukuki giivencesinin saglanmasi agisinda
hukuk devleti ilkesinin geregi oldugu, aksi halde s6zlii sinavin yargisal denetiminin tiim unsurlariyla
yapilabilmesinin miimkiin olmayacagi agiktir.

Sozli smavda basarisiz sayilma isleminin, diger tiim idari islemlerin yargisal denetiminde
oldugu gibi yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden yargisal denetiminin yapilmasi esastir.
Idari islemin yetki, sekil gibi salt usule iliskin unsurlar1 ile smirli olarak yapilacak bir yargisal
denetim, hukuk devleti ilkesinin sagladigi giivenceyi temin etmeyecektir.

Bu itibarla, davacinm girdigi sozlii sinav dncesinde, bir puanlama kriteri diizenlenmesi, bilgi
diizeyine iliskin olarak, smav komisyonunca smavda sorulacak sorularin 6nceden hazirlanmasi ve
tutanaga baglanmasi, her adaya sorulan sorularin kayda gegirilmesi, sorulan bu bilgi sorularina
adaylarim verdigi yanitlara ve kisisel niteliklerine gore yapilan degerlendirmede hangi komisyon
tiyesince, hangi notun takdir edildiginin tutanakta ayri ayri gosterilmesi, boylece sozlii sinavin nesnel
olarak yapilmasi ve yargisal denetimin tiim unsurlariyla gergeklestirilmesi saglanmalidir.

Bu baglamda, Mahkememizce 25.03.2025 ve 16.04.2025 tarihinde yapilan ara karariile, sinav
komisyonunca smavda sorulacak sorularin smav komisyonunca dnceden hazirlanip hazirlanmadigi,
tutanaga baglanip baglanmadigi, simav komisyonu iiyelerince, davact hakkinda yapilan
degerlendirmeye iliskin ayr1 ayr tutanak diizenlenip diizenlenmediginin soruldugu, davali idarece
gonderilen bilgi ve belgelerden ise sinav komisyonunca sinavda sorulacak sorularin énceden tutanaga
baglanmadigi goriilmektedir.

Bu durumda; sinav komisyonunca sinavda sorulacak sorularin sinav komisyonunca dnceden
hazirlanarak tutanaga baglanmadigi bu haliyle davacinin katildigi miilakat smavinin usule uygun
olarak yapilmadigi anlasildigindan sézlesmeli 6gretmen miilakatina katilan davacinin miilakattan
basarisiz sayilmasma iliskin isleme karsi yaptigi itirazin reddine iliskin islemde hukuka uyarlik
bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Ote yandan bu karar, davacinin dogrudan sézlii smavda basarili oldugu anlamma gelmeyip,
yukarida belirtilen husus dikkate alimarak yeniden yapilacak sozlii sinav sonucunda ortaya ¢ikacak
olan degerlendirme ve puana gore davaci hakkinda islem tesis edilmesi ve atanip atanamayacagina
karar verilmesi gerektigi agiktir.

Agiklanan nedenlerle; agik¢a hukuka aykirt olan ve uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veya
imkansiz zararlara sebebiyet verebilecegi anlagilan dava konusu islemin, 2577 Sayih Kanun'un
27'nci maddesi uyarinca teminat alinmaksizin yiiriitiilmesinin durdurulmasina, kararin tebligini
izleyen giinden itibaren yedi(7) giin icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesine itiraz yolu agik
olmak tizere, 07/05/2025 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
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