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YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) :
VEKILI : AV. ELIF SOLGUN

KARSI TARAF (DAVALI) : SOSYAL GUVENLIK KURUMU BA$KANLIG| /IANKARA
iISTEMIN KONUSU ' :Kanser hastasi davaci tarafindan, tedavisi kapsaminda

kullanmasi gereken "Trastuzumab Deruxtecan" etkin maddeli "Enhertu” isimli ilag bedelinin kargilanmasi
amaciyla yapilan bagvurunun reddine iligkin Bursa Sosyal Guvenlik il Mudurlugi Saglik Sosyal Guvenlik
Merkezi'nin tarih ve sayill isleminin iptali ve ytritmenin durdurulmasina karar
verilmesi istenilmektedir.

DAVACININ iDDIALARI - Davac! tarafindan 6zetle, 6gretmen olarak devlet memuru oldugu,
tanisi konulan hastaliyin tedavisinde Trastuzumab Deruxtecan etken maddeli Enhertu adli ilag
tedavisinin  énerildigi, anilan ilacin bedelinin karsilanmasi amaciyla basvuru yapildigi ancak
basvurusunun reddedildigi, yasam hakkinin Anayasa ile glivence altina alindigi, dava konusu iglemde
hukuka uyarlik bulunmadigi ileri striilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Bursa 2. idare Mahkemesince; dava dilekgesi ve ekleri incelenerek yuritmenin
durdurulmasi istemi hakkinda isin geregi gérusulda:

2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda, Danistay veya
idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi ve
idari islemin agikga hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda, davall idarenin
savunmasi alindiktan veya savunma slresi gectikten sonra gerekge gostererek yuritmenin
durdurulmasina karar verebilecekleri, uygulanmakla etkisi tikenecek olan idari islemlerin
ylratilmesinin, savunma alindiktan sonra yeniden  karar veriimek Uzere, idarenin savunmasi
alinmaksizin da durdurulabilecedi hiikme baglanmistir.

Buna goére, ilke olarak yurutmenin durdurulmasi istemleri hakkinda karar verilebilmesi igin
sncelikle davall idarenin/idarelerin savunmasi/savunmalarinin alinmasi veya yasal savunma suresinin
gecmis olmasi gerekmektedir. Ancak, bu kosula bir istisna getiriimis olup; "uygulanmakla etkisi
tiukenecek olan idari islemlerin” dava konusu oldugu durumlarda, idarenin/idarelerin savunmasi
alinmaksizin da yuriitmenin durdurulmasina karar verilebilecektir.

"Uygulanmakla etkisi tikenecek olan idari islem", uygulanmakla tamamlanan, uygulandiklari
takdirde telafisi giic ya da imkansiz olacak zararin gerceklestigi veya gerceklesme olasiligi bulunan, bu
dzellikleri itibariyla da haklarinda acil olarak karar verilmesi gereken islemler olarak tanimlanabilir. Bu
tar islemlerin uygulanmalari durumunda geri déndurllemez sonuclara yol agip agmadiklarn tespit
edilirken, fillen béyle bir sonucun ortaya ¢ikip cikmadig degil, béyle bir olasiligin bulunup bulunmadig!
6nem tasimaktadir.

Yiurtutmenin durdurulmasi kararinin amaci, kisilerin hak arama 6zgurluginin daha verimli bir
sekilde kullaniimasini saglamak olup, bir istisna olarak duzenlenen uygulamakla etkisi tikenecek.
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islemlerde ise, nitelikleri geregi bir adim dahaileri gidilerek yargisal denetimin etkin ve uygulanabilir bir
sekilde gergeklestirimesi amag edinilmistir. Nitekim Kanun hukmtntin gerekgesinde yer verilen sinir digi
etme ve yikim gibi bir takim islemler uygulandiklari takdirde geri dénilemez etkiler dogurmakta ve
yarginin karar verdigi asamada artik kararin bir etkinligi kalmamaktadir.

Bu itibarla, dava konusu islemin uygulamakla etkisi tikenecek idari islem niteliginde oldugu
gorilduginden bu asamada, davall idarenin savunmasi ve ara kararina cevap alindiktan ya da yasal
savunma ve ara kararina cevap siiresi gectikten sonra yeniden bir karar verilinceye kadar ytritmesinin
durdurulmasi gerekmektedir.

DAVALI iDAREDEN;

1) Dava konusu islemin, isleme esas bagvurunun onayli bir érnegi ile davaciya tebligine iligkin
teblig tebelltig evraklarinin onayl bir 6rneginin,

2) Davacinin tedavisi igin gerekli oldugu sdylenen "Enhertu” isimli ilaca muadil ve 6deme
listesinde yer alan baskaca ilaglarin bulunup bulunmadig: sorularak buna iligkin bilgi ve belgelerin,

3) Davacinin, hangi tarih itibariyle kurumunuza istirakgi sifatiyla katildigi, 5510 sayil Yasa'nin
yurarluge girmesinden 6nceki dénemde de istirakgi sifatinin bulunup bulunmadiginin sorulmasina,
davaclya ait hizmet dokimunun istenilmesine,

4) Dava konusu islemin hukuki gerekgeleri sorularak islemin dayanagini olusturan tim bilgi ve
belgeleri iceren iglem dosyasinin onayli ve okunakli érneginin,

Mahkememize génderilmesinin istenilmesine,

Davacinin kanser hastasi olmasi sebebiyle tedavisinin devam etmesi, tedavi siresince bahse
konu ilacin kullaniminin tedaviyi yuriten hekimlerce 6nerilmis olmasi ve ilag kullaniminda meydana
gelebilecek bir aksakligin, telafisi giic zarar dogurabilecek nitelikte bulundugu gértldugunden, 2577
sayill idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinde sayilan kosullarin gerceklestigi kanaatiyle,
davali idarenin savunmasi ve ara karari cevabi alinip ya da savunma ve ara kararina cevap verme
siiresi gegip yeni bir karar verilinceye kadar dava konusu iglemin yliritmesinin durdurulmasina;
savunma ve ara kararina cevap verilebilmesi icin davall idareye (30) giin siire taninmasina, ara karari
gereginin belirtilen siirede ve istenildigi sekilde eksiksiz ve usulline uygun olarak yerine
getirilmesinin yasal bir zorunluluk oldugunun davall idareye bildirimesine, kararin tebligini izleyen
gunden itibaren yedi (7) giin iginde Bursa Boélge Idare Mahkemesi'nde itiraz yolu acgik olmak Uzere,
31/03/2026 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye



