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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVALI) : Milli Egitim Bakanlig (e-tebligat)

VEKILI :Av. -

KARSI TARAF (DAVACI) : Turk Egitim-sen

VEKILI : Av. Gonca SAMANCI (e-tebligat)

ISTEMIN OZETi : Davaci sendika tarafindan, bilisim teknolojileri rehber

ogretmenlerine gorevlendirildikleri giin ve saatler diginda kalan siirelerde destekleme yetistirme
kurs gorevi, ndbet gorevi, sinav gorevi, belletmenlik ve kuliip faaliyetleri vb. gérevler verildiginde
kargiliginda ek ders ticreti 6denmesi talebiyle yapmis oldugu basvurunun zimnen reddine iliskin
islemin iptali istemiyle agilan davada; konuya iliskin mevzuat hiikiimlerinin degerlendirmesinden,
Ogretmenlere alanlarina gére ek ders gorevi verilebilecegi, bazi galigmalarin da ek ders gorevi
kapsaminda degerlendirilecegi ve ek ders iicreti 6denecegi, ek ders alan 6gretmenlere asli gorevleri
igin ayrica ek ders iicreti 6denmeyecegi, davaci sendika tarafindan "FATIH PROJESI" kapsaminda
bilimigim teknolojileri rehber Ogretmeni olarak gorevlendirilen ve ek derslere iliskin karar
kapsaminda 18 saat ek ders iicreti alan 6gretmenlerin, bilisim teknolojileri rehber 6gretmeni olarak
gorevlendirildikleri giin ve saatler disinda ilgili mevzuat kapsaminda destekleme ve yetistirme
kursu, belletmenlik ve sosyal etkinlikler kapsaminda kuliip faaliyetleri vb. Gorevlerin verilmesi
halinde ayrica ek ders iicreti 6denmesi kapsaminda basvuru yapildigi, davali idare tarafindan,
bilisim teknolojileri rehber 6gretmenlerine gegici olarak gorevlendirildikleri giin ve saatler disinda
kalan siirelerde verilen destekleme ve yetistirme kurs gérevi, nobet gérevi, belletmenlik ve kuliip
faaliyetleri gibi gorevleri karsiliginda ek ders iicreti 6dendigi, bu nedenle davacinin iddiasmin
yersiz oldugu belirtilmisse de, séz konusu savunmayi ortaya koyacak bilgi ve belgelerin
sunulmadigi, bu nedenle davali idareden; bilisim teknolojileri rehber O6gretmenlerine
gorevlendirildikleri giin ve saatler disinda kalan siirelerde destekleme yetistirme kurs gorevi, nobet
gorevi, smav gorevi, belletmenlik ve kuliip faaliyetleri vb. gérevler verildiginde karsiliginda ek
ders dlcreti 0dendigine yonelik bilgi ve belgelerin (ilgili yerler gosterilmek suretiyle maas
bordrolart vb. Yollarla) gonderilmesinin istenilmesine, davacidan ise uyusmazlik konusu ek ders
licretinin 6denmedigi sendika liyesinin bulunup bulunmadig: sorularak , béyle bir iiye varsa soz
konusu iiye veya iiyelerin ek ders iicretlerinin 6denmedigini gosterir maas bordrolarmmn (ilgili
yerler isaretlenmek suretiyle) gonderilmesinin istenildigi, davali idarece yalnizca ilgili mevzuatin
ve valiliklerle yapilan yazigmalarin gonderildigi, bilisim teknolojileri rehber o6gretmenlerine
gorevlendirildikleri giin ve saatlar digindaki sosyal etkinlikler vb. faaliyetler i¢in ek Gdeme
yapildigina iligkin bilgi sunulmadigi, ancak davaci sendika tarafindan, bir 6gretmen iiyesinin
puantaj tablosu da génderilmek suretiyle biligim teknolojileri 6gretmenlerine gérevlendirildikleri
giin ve saatler digindaki sosyal etkinlikler vb. faaliyetler i¢in ek 6deme yapilmadigy, ilgili mevzuat
geregi gegici olarak gorevlendirilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerine verilmesi gereken 18 saat
ek ders licretinin yaninda ders saatleri diginda ilgili mevzuat geregi sosyal kuliip galigmast
yapildigi, ancak bu galigmalara iligkin 2 saatlik ek ders iicretinin 6denmedigi belirtilerek dayanak
bilgi ve belgelerin gonderildigi, bilisim teknolojileri rehber 6gretmeni olarak gegici gorevlendirilen
ogretmenlerin yaptigi kuliip ¢alismasmin asli gérevi kapsaminda olmadig dikkate alindiginda,
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Milli Egitim Bakanlii Yonetici ve Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine iliskin Karar'm
"Ek ders gorevi" baghkli 6.maddesinin 5.fikrasinda belirtilen ek 6demeden yararlandiriimasi
gerekirken, davaci sendika tarafindan bu yonde yapilan bagvurunun zimnen reddine iliskin islemde
hukuka uyarlik gériilmedigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline iliskin olarak Ankara 12.
Idare Mahkemesince verilen 14/06/2024 tarih ve E:2024/214, K:2024/1085 sayili kararin; bilisim
teknolojileri rehber 6gretmenlerine gegici olarak gorevlendirildikleri giin ve saatler disinda kalan
surelerde verilen destekleme ve yetistirme kurs gérevi, nobet gorevi, belletmenlik ve kuliip
faaliyetleri gibi gorevleri karsiliginda ek ders ticreti 6denmesinde herhangi bir sorun olmadigr ileri
suriilerek istinafen incelenmesi ve kaldirilmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadig: ileri
stirtilerek istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge Idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesince, 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun degisik 45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi
goriisuldii:

[stinaf bagvurusuna konu idare mahkemesi karari usul ve hukuka uygun olup kaldirilmasini
gerektiren bir neden bulunmadigindan, istinaf bagvurusunun reddine, asagida dokiimii yapilan
istinaf safhasina ait 40,00-TL yargilama giderinin davali idare iizerinde birakilmasina, posta gideri
avansindan artan miktarin ilgili taraflara iadesine, 2577 sayili Kanunun 45. maddesinin 6. fikrasi
uyarinca kesin olarak, 27/03/2025 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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